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Aneks do Sprawozdania z egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

Uwagal

1. Wartosci parametréw statystycznych podawane sg w przypadku, gdy do egzaminu gimnazjalnego przystgpito co
najmniej 3 zdajgcych.

2. W przypadku powtarzajgcych sie warto$ci dominanty wprowadzono skrét Wiel. (dominanta wielokrotna)

Opis sktéw stosowanych w aneksie:
GH- cze$¢ humanistyczna egzaminu gimnazjalnego
GH-P- cze$¢ humanistyczna z zakresu jezyka polskiego
GH-H- cze$¢ humanistyczna z zakresu historii i wiedzy o spoteczenstwie
GM- czg$¢ matematyczno przyrodnicza egzaminu gimnazjalnego
GM-M- czg$¢ matematyczno przyrodnicza z zakresu matematyki
GM-P- cze$¢ matematyczno przyrodnicza z zakresu przedmiotdéw przyrodniczych
GA- cze$¢ z jezyka angielskiego egzaminu gimnazjalnego
GA-P- czes¢ z jezyka angielskiego na poziomie podstawowym
GA-R- czeé¢ z jezyka angielskiego na poziomie rozszerzonym
GN- czes¢ z jezyka niemieckiego egzaminu gimnazjalnego
GN-P- czeé¢ z jezyka niemieckiego na poziomie podstawowym
GN-R- czes¢ z jezyka niemieckiego na poziomie rozszerzonym
GF- czes¢ z jezyka francuskiego egzaminu gimnazjalnego
GE- cze$¢ z jezyka hiszpanskiego egzaminu gimnazjalnego
GR- czes$¢ z jezyka rosyjskiego egzaminu gimnazjalnego

Tabela 1. Zestawienie liczby szkét i uczniow, ktérzy przystgpili do egzaminu gimnazjalnego w wojewddztwie kujawsko-
pomorskim z podziatem na powiaty

na I;;)awv\llztclhmlpaosvtv?atu Liczba szkoét Liczba uczniéw
aleksandrowski 15 457
brodnicki 14 829
bydgoski 22 983
cheltminski 12 446
golubsko-dobrzynski 8 418
grudzigdzki 10 342
inowroctawski 22 1340
lipnowski 14 605
Bydgoszcz 58 2 629
Grudzigdz 13 834
Torun 27 1726
Wioctawek 20 1042
mogilenski 7 370
nakielski 21 814
radziejowski 9 312
rypinski 7 456
sepolenski 11 370
swiecki 22 883
torunski 16 967
tucholski 10 452
wabrzeski 8 323
wioctawski 22 758
zninski 13 650
Wojewddztwo kujawsko-pomorskie 381 18 006




Aneks do Sprawozdania z egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

Zdajacy z dysleksja rozwojowa
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Rysunek 1. Odsetek uczniéw z dysleksjg rozwojowg w 2018 roku w powiatach wojewddztwa kujawsko-pomorskiego

Tabela 2. Liczba uczniéw zwolnionych z egzaminu na podstawie zaswiadczenia stwierdzajgcego uzyskanie tytutu

laureata lub finalisty uprawniajgcego do zwolnienia w powiatach wojewo6dztwa kujawsko-pomorskiego
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Aneks do Sprawozdania z egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 3. Liczba arkuszy obserwacji egzaminu przeprowadzonego w wojewodztwie kujawsko-pomorskim przekazanych
w 2018 do OKE w Gdansku

taczna liczba
Czes¢ egzaminu przekazanych
arkuszy obserwacji

. GH-H 44
pierwsza
GH-P 43
GM-P 43
druga
GM-M 39
) GJ-P 34
trzecia
GJ-R 21

Ogdtem 224




Aneks do Sprawozdania z egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

Wyniki zdajgcych — czes¢ humanistyczna z zakresu jezyka polskiego

Tabela 4. Wartosci parametréw statystycznych wynikow wszystkich zdajgcych — zestaw GH-P

Pr?;vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun Mediana | Dominanta Wynll(_ Odchylenie
prawach D N o o o sredni standardowe
i uczniéw (%) (%) (%) (%) ) 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 457 9 100 66 72 64 19,3
brodnicki 829 9 100 63 72 62 19,3
bydgoski 983 6 100 72 66 18,6
chetminski 446 6 100 69 75 65 18,6
goubsko.. 418 9 100 66 72 62 20,4
obrzynski
grudzigdzki 342 16 100 63 69 62 18,3
inowroctawski 1340 6 100 69 78 64 20,1
lipnowski 605 6 100 69 84 66 19,6
Bydgoszcz 2 629 0 100 75 78 69 19,0
Grudzigdz 834 6 100 68 75 64 215
Torun 1726 6 100 75 81 71 20,0
Wioctawek 1042 3 100 72 81 66 22,1
mogilenski 370 9 97 69 72 66 18,6
nakielski 814 6 100 72 84 66 20,8
radziejowski 312 9 100 72 Wiel. 69 18,2
rypinski 456 9 100 66 81 64 19,1
sepolenski 370 13 100 69 72 66 18,2
$wiecki 883 6 100 69 84 64 19,9
torunski 967 9 100 69 75 65 19,2
tucholski 452 9 100 69 78 65 19,5
wabrzeski 323 9 97 69 Wiel. 62 21,2
wioctawski 758 13 100 69 69 65 18,4
zninski 650 13 100 66 66 64 19,3
Woj. kuj.-pom. 18 006 0 100 69 78 66 19,8
Tabela 5. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw dziewczat — zestaw GH-P
Pr?;vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun Mediana | Dominanta Wynll(_ Odchylenie
prawach D N o o o sredni standardowe
i uczniéw (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 233 19 100 72 72 68 17,4
brodnicki 405 19 100 69 69 66 18,1
bydgoski 469 9 100 75 81 72 16,4
chetminski 228 25 100 75 78 70 16,7
golubsko- 201 9 100 72 81 68 19,2
dobrzynhski
grudzigdzki 166 19 97 69 69 66 17,4
inowroctawski 667 6 100 72 81 70 17,9
lipnowski 311 16 100 75 84 72 17,4
Bydgoszcz 1285 9 100 78 78 74 17,7
Grudzigdz 413 6 100 72 84 68 20,4
Torun 855 6 100 81 88 75 17,8
Wioctawek 490 3 100 75 81 70 21,1
mogilenski 191 34 97 75 72 73 14,9
nakielski 403 19 100 78 Wiel. 72 18,4
radziejowski 165 16 100 78 Wiel. 75 15,0
rypinski 217 22 100 72 78 70 17,6
sepolenski 194 16 100 72 78 69 17,9
$wiecki 444 13 100 75 84 71 18,0
torunski 435 13 100 75 81 70 17,6
tucholski 228 16 100 75 78 72 16,2
wabrzeskKi 171 9 97 72 72 68 18,6
wihoctawski 367 22 100 72 78 69 16,9
zninski 336 13 100 72 72 68 17,4
Woj. kuj.-pom 8 874 3 100 75 81 71 18,0




Aneks do Sprawozdania z egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 6. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw chtopcéw — zestaw GH-P

Powiat/miasto Liczba Minimum | Maksimun Mediana | Dominanta Wynll(_ Odchylenie
na prawach D (%) (%) (%) (%) sredni standardowe

powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 224 9 100 63 78 60 20,3
brodnicki 424 9 100 59 72 57 19,5
bydgoski 514 6 100 66 72 61 18,9
chetminski 218 6 97 63 75 60 19,0
ggtﬁ%‘;i 217 16 94 56 72 56 19,7
grudzigdzki 176 16 100 59 63 59 18,6
inowroctawski 673 6 100 59 75 58 20,5
lipnowski 294 6 94 59 59 59 19,7
Bydgoszcz 1344 0 100 69 78 65 19,2
Grudzigdz 421 6 97 63 75 60 21,9
Torun 871 9 100 72 Wiel. 67 20,9
Wioctawek 552 3 100 66 78 61 22,1
mogilenski 179 9 97 63 72 59 19,6
nakielski 411 6 100 63 75 59 21,0
radziejowski 147 9 97 66 72 63 19,4
rypinski 239 9 100 63 63 59 18,9
sepolenski 176 13 97 63 72 62 17,8
$wiecki 439 6 97 59 Wiel. 58 19,6
torunski 532 9 97 63 75 60 19,2
tucholski 224 9 97 63 78 58 20,2
wabrzeskKi 152 9 91 56 75 55 21,7
wihoctawski 391 13 94 63 69 60 18,6
zninski 314 13 97 59 66 59 20,0
Woj. kuj.-pom. 9132 0 100 63 75 61 20,2

Tabela 7. Wartosci parametréw statystycznych wynikow uzyskanych przez zdajgcych bez stwierdzonej dysleksji
rozwojowej — zestaw GH-P

Powiat/miasto Liczba Minimum | Maksimun Mediana | Dominanta YVynll(_ Odchylenie
na prawach D (%) (%) (%) (%) sredni standardowe
powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 387 9 100 66 72 64 19,7
brodnicki 748 13 100 66 72 63 19,1
bydgoski 812 6 100 72 72 67 18,9
chetminski 418 6 100 69 75 65 19,0
ggfrgf,'r‘ﬁcs’;d 373 9 100 66 72 63 20,5
grudzigdzki 296 16 100 66 69 63 18,5
inowroctawski 1137 6 100 69 72 63 20,4
lipnowski 502 6 100 66 66 65 19,9
Bydgoszcz 2191 0 100 75 78 70 18,9
Grudzigdz 734 6 100 69 75 63 22,0
Torun 1461 6 100 75 81 71 20,3
Wioctawek 887 3 100 72 78 66 22,7
mogilenski 347 9 97 69 72 67 18,3
nakielski 760 6 100 72 84 66 20,9
radziejowski 283 9 100 72 72 68 18,5
rypinski 442 9 100 66 81 64 19,2
sepolenski 347 13 100 69 78 66 18,1
Swiecki 787 6 100 69 84 64 20,1
torunski 728 9 100 69 Wiel. 64 19,8
tucholski 371 9 100 72 78 67 18,9
wabrzeski 312 9 97 66 75 62 21,3
wihoctawski 548 13 100 69 75 65 19,0
zninski 609 13 100 66 66 64 19,2
Woj. kuj.-pom 15 480 0 100 69 78 66 20,1




Aneks do Sprawozdania z egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 8. Wartosci parametrow statystycznych wynikéw uzyskanych przez zdajgcych ze stwierdzong dysleksjg
rozwojowg — zestaw GH-P

Pr?;vlarta/l:,nv;acs;o Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta \s/\gzlnkl s(t):ncdhz;/rlgg\l/vee
bre uczniow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 70 25 97 66 78 65 17,2
brodnicki 81 9 94 56 59 54 20,3
bydgoski 171 16 97 66 81 64 16,9
chetminski 28 44 91 66 68 12,2
golubsko- 45 22 91 56 34 56 18,8
dobrzynhski
grudzigdzki 46 25 94 56 59 16,9
inowroctawski 203 13 97 72 78 65 18,2
lipnowski 103 13 97 72 84 70 17,4
Bydgoszcz 438 13 97 69 78 65 18,9
Grudzigdz 100 31 97 66 72 66 16,8
Torun 265 16 97 72 78 68 18,0
Wioctawek 155 13 100 66 Wiel. 65 18,5
mogilenski 23 16 81 50 Wiel. 51 18,1
nakielski 54 16 91 69 69 62 18,4
radziejowski 29 38 91 81 Wiel. 75 14,4
rypinski 14 38 84 54,5 Wiel. 57 14,1
sepolenski 23 28 81 63 72 56 17,4
$wiecki 96 22 94 66 78 63 18,1
torunski 239 19 97 69 78 65 17,3
tucholski 81 13 97 56 53 56 20,0
wabrzeskKi 11 34 91 78 78 69 17,5
wihoctawski 210 16 94 66 69 64 16,7
zninski 41 16 88 59 75 56 19,0
Woj. kuj.-pom. 2 526 9 100 66 78 64 18,3

Wyniki zdajgcych — czes¢ humanistyczna z zakresu historii i wiedzy o spoteczenstwie

Tabela 9. Wartos$ci parametréw statystycznych wynikdw wszystkich zdajacych — zestaw GH-H

Pﬁglatlmlasto Liczba Minimum Maksimun Mediana | Dominanta \{Vynlk_ Odchylenie
prawach $redni standardowe
: i6 (%) (%) (%) (%)

powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 457 16 100 53 50 54 18,0
brodnicki 829 9 100 53 41 54 17,6
bydgoski 983 13 100 56 50 57 17,7
chetminski 446 22 100 56 53 58 16,9
golubsko- 418 16 97 50 53 52 18,1
dobrzynski
grudzigdzki 342 22 100 53 54 17,6
inowroctawski 1 340 9 100 53 59 55 18,3
lipnowski 605 16 100 53 53 54 17,0
Bydgoszcz 2 628 0 100 59 56 61 18,6
Grudzigdz 834 13 100 53 47 56 19,6
Torun 1726 13 100 63 66 62 19,7
Wioctawek 1043 6 100 53 50 56 19,3
mogilenski 370 13 97 50 53 52 16,7
nakielski 814 9 100 53 38 54 17,7
radziejowski 312 16 100 56 69 58 17,8
rypinski 456 19 97 53 63 54 17,5
sepolenski 370 13 100 53 53 55 18,2
Swiecki 883 16 100 53 50 54 16,9
torunski 967 16 100 56 44 57 17,6
tucholski 452 9 100 53 44 56 18,4
wabrzeski 323 9 100 50 53 52 19,1
wioctawski 758 13 100 53 50 55 17,3
zninski 650 13 100 53 56 56 18,0
Woj. kuj.-pom. 18 006 0 100 56 53 56 18,4




Aneks do Sprawozdania z egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 10. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw dziewczat — zestaw GH-H

Pr?;wa}ta/l:,nv;acs;o Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta \s/\gzlnkl s(t):ncdhz;/rlgg\l/vee
bl uczniéw (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 233 16 100 50 44 52 17,3
brodnicki 405 9 100 50 41 53 18,0
bydgoski 469 13 97 53 53 55 16,8
chetminski 228 22 97 55 53 56 15,8
golubsko- 201 16 97 50 41 51 17,4
dobrzynhski
grudzigdzki 166 22 100 50 41 51 15,8
inowroctawski 667 13 100 56 53 55 17,3
lipnowski 311 16 100 53 41 54 17,3
Bydgoszcz 1284 9 100 59 44 59 18,5
Grudzigdz 413 16 100 53 47 55 19,8
Torun 855 13 100 63 66 61 19,1
Wioctawek 490 9 100 53 41 55 19,4
mogilenski 191 16 97 50 47 52 15,9
nakielski 403 9 100 53 50 54 17,3
radziejowski 165 16 97 56 56 57 17,6
rypinski 217 19 97 53 63 54 17,7
sepolenski 194 16 100 50 38 53 18,8
$wiecki 444 19 100 53 53 53 16,2
torunski 435 16 100 56 53 57 17,5
tucholski 228 9 97 53 44 56 18,0
wabrzeskKi 171 16 100 50 53 51 17,9
wioctawskKi 367 13 97 50 47 53 16,5
zninski 336 13 100 53 44 54 17,3
Woj. kuj.-pom 8873 9 100 53 53 56 18,0
Tabela 11. Warto$ci parametréw statystycznych wynikéw chtopcéw — zestaw GH-H
Pr?;wa}ta/l:,nv;acs;o Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta \s/\gzlnkl s(t):ncdhz;/rlgg\l/vee
bl uczniéow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 224 16 100 53 47 56 18,4
brodnicki 424 13 100 53 53 55 17,1
bydgoski 514 16 100 56 50 58 18,5
chetminski 218 22 100 59 59 59 17,9
golubsko- 217 19 97 50 53 52 18,7
dobrzynhski
grudzigdzki 176 22 100 59 63 58 18,6
inowroctawski 673 9 100 53 59 54 19,3
lipnowski 294 19 100 53 53 53 16,8
Bydgoszcz 1344 0 100 63 56 62 18,5
Grudzigdz 421 13 100 56 44 58 19,4
Torun 871 16 100 63 59 62 20,2
Wioctawek 553 6 100 53 50 56 19,2
mogilenski 179 13 97 53 53 53 17,6
nakielski 411 16 100 53 41 54 18,0
radziejowski 147 19 100 59 69 58 18,0
rypinski 239 22 97 53 38 54 17,3
sepolenski 176 13 94 56 Wiel. 57 17,3
$wiecki 439 16 100 53 50 54 17,6
torunski 532 16 100 56 44 57 17,7
tucholski 224 16 100 53 50 57 18,9
wabrzeskKi 152 9 100 50 53 53 20,4
wihoctawski 391 16 100 56 59 57 17,9
zninski 314 19 100 56 56 57 18,7
Woj. kuj.-pom. 9133 0 100 56 50 57 18,8




Aneks do Sprawozdania z egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 12. Wartosci parametrow statystycznych wynikow uzyskanych przez zdajgcych bez stwierdzonej dysleks;i
rozwojowej — zestaw GH-H

Pr?;vlarta/l:,nv;acs;o Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta \s/\gzlnkl s(t):ncdhz;/rlgg\l/vee
bre uczniow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 387 16 100 53 50 54 18,1
brodnicki 748 9 100 53 54 17,7
bydgoski 812 13 100 53 50 57 18,1
chetminski 418 22 100 56 53 57 17,1
golubsko- 373 16 97 50 53 51 18,0
dobrzynhski
grudzigdzki 296 22 100 53 53 54 17,5
inowroctawski 1137 9 100 53 59 54 18,6
lipnowski 502 16 100 50 41 53 17,0
Bydgoszcz 2190 0 100 59 56 61 18,6
Grudzigdz 734 13 100 53 44 55 19,7
Torun 1461 13 100 63 66 62 19,8
Wioctawek 888 6 100 53 50 56 19,5
mogilenski 347 16 97 53 53 53 16,6
nakielski 760 9 100 53 38 54 17,7
radziejowski 283 16 100 56 56 57 17,6
rypinski 442 19 97 53 63 54 17,4
sepolenski 347 13 100 53 53 55 18,1
$wiecki 787 16 100 53 50 54 17,0
torunski 728 16 100 56 44 57 18,2
tucholski 370 9 100 53 44 57 18,6
wabrzeskKi 312 9 100 50 53 52 19,1
wihoctawski 548 13 100 53 50 55 17,9
zninski 609 13 100 53 56 56 18,2
Woj. kuj.-pom 15479 0 100 56 53 56 18,6

Tabela 13. Wartosci parametréw statystycznych wynikdw uzyskanych przez zdajgcych ze stwierdzong dysleksjg
rozwojowg — zestaw GH-H

Pr?;vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun Mediana | Dominanta Wynll(_ Odchylenie
prawach sredni standardowe
: i6 (%) (%) (%) (%)

powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 70 19 97 53 Wiel. 54 17,4
brodnicki 81 28 100 50 Wiel. 54 16,7
bydgoski 171 25 94 56 66 57 15,8
chetminski 28 34 81 61 Wiel. 60 13,4
golubsko- 45 19 97 56 59 56 17,9
dobrzynhski
grudzigdzki 46 25 94 61 41 58 17,8
inowroctawski 203 19 97 56 50 57 16,6
lipnowski 103 19 97 59 63 59 16,3
Bydgoszcz 438 19 100 56 56 58 18,1
Grudzigdz 100 28 100 61 56 62 17,9
Torun 265 19 100 59 59 61 19,0
Wioctawek 155 19 97 53 53 56 17,6
mogilenski 23 13 72 38 38 42 14,7
nakielski 54 19 88 56 Wiel. 55 16,8
radziejowski 29 28 94 66 Wiel. 64 18,1
rypinski 14 28 97 63 63 58 18,4
sepolenski 23 19 94 53 Wiel. 53 19,0
$wiecki 96 25 97 53 59 53 16,7
torunski 239 22 100 56 50 58 16,0
tucholski 82 25 100 50 50 55 17,7
wabrzeskKi 11 41 94 56 56 63 16,3
witoctawski 210 16 97 56 Wiel. 56 15,8
zninski 41 19 94 56 59 54 14,9
Woj. kuj.-pom. 2527 13 100 56 56 57 17,3
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Aneks do Sprawozdania z egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

Wyniki zdajgcych — cze$¢ matematyczno-przyrodnicza z zakresu matematyki

Tabela 14. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw wszystkich zdajgcych — zestaw GM-M

Pr?;wa}tzli:,nvlaacs;o Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta \s/\gzlnkl s?;ncdhgrlgg\l/vee
bl uczniow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 455 3 100 41 31 45 20,9
brodnicki 828 3 100 48 48 49 21,0
bydgoski 983 7 100 48 48 51 20,7
chetminski 445 3 100 48 Wiel. 49 20,2
golubsko- 418 10 93 45 24 46 19,6
dobrzynski
grudzigdzki 341 10 90 45 28 45 19,4
inowroctawski 1337 3 100 45 48 47 21,0
lipnowski 605 7 100 45 34 48 21,2
Bydgoszcz 2 628 0 100 52 34 53 22,2
Grudzigdz 834 7 100 45 31 47 21,2
Torun 1726 3 100 55 Wiel. 55 23,4
Wioctawek 1042 0 100 45 38 49 22,5
mogilenski 370 7 100 41 31 45 19,8
nakielski 814 3 100 45 55 47 20,4
radziejowski 312 10 100 48 62 50 19,8
rypinski 457 7 100 45 45 45 19,5
sepolenski 369 7 100 41 41 46 20,2
$wiecki 883 10 97 45 38 47 19,5
torunski 968 3 100 45 24 47 19,7
tucholski 452 10 100 48 38 50 20,8
wabrzeskKi 323 3 100 41 28 45 20,6
wioctawski 758 7 100 45 31 47 20,5
zninski 650 3 100 45 Wiel. 47 20,7
Woj. kuj.-pom. 17 998 0 100 48 34 49 21,3
Tabela 15. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw dziewczat — zestaw GM-M
Pr?;wa}tzli:,nvlaacs;o Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta \s/\gzlnkl s?;ncdhgrlgg\l/vee
bl uczniéow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 232 10 93 41 31 46 20,4
brodnicki 404 7 97 48 48 48 21,1
bydgoski 469 10 97 48 38 51 21,0
chetminski 228 3 100 45 52 48 21,1
goubsko.. 201 14 93 45 24 47 20,2
obrzynski
grudzigdzki 165 10 90 41 31 43 19,3
inowroctawski 666 7 100 48 48 49 213
lipnowski 311 7 97 48 31 50 215
Bydgoszcz 1286 3 100 52 34 53 22,1
Grudzigdz 413 7 100 45 45 46 21,4
Torun 855 3 100 55 Wiel. 56 23,0
Wioctawek 490 7 100 48 38 49 22,0
mogilenski 191 7 100 41 Wiel. 46 19,6
nakielski 403 7 100 45 45 48 20,2
radziejowski 165 17 100 52 69 52 19,0
rypinski 217 10 93 41 41 46 20,1
sepolenski 194 10 97 41 Wiel. 46 20,8
$wiecki 444 10 97 45 45 48 19,8
torunski 435 3 97 45 55 46 19,5
tucholski 228 10 100 52 Wiel. 53 20,9
wabrzeskKi 171 3 100 45 41 46 21,1
wihoctawski 367 7 100 41 Wiel. 47 21,2
zninski 336 3 93 45 38 46 20,4
Woj. kuj.-pom 8871 3 100 48 31 49 21,4
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Tabela 16. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw chtopcéw — zestaw GM-M

Powiat/miasto Liczba Minimum | Maksimun Mediana | Dominanta Wynll(_ Odchylenie
na prawach D (%) (%) (%) (%) sredni standardowe
powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 223 3 100 41 38 45 21,3
brodnicki 424 3 100 48 Wiel. 49 21,0
bydgoski 514 7 100 48 48 51 20,5
chetminski 217 7 100 52 62 51 19,3
ggtﬁ%‘;i 217 10 93 45 31 46 19,0
grudzigdzki 176 14 90 47 59 47 19,3
inowroctawski 671 3 100 45 31 45 20,6
lipnowski 294 7 100 45 34 47 20,7
Bydgoszcz 1342 0 100 52 28 54 22,3
Grudzigdz 421 7 100 45 Wiel. 47 21,0
Torun 871 7 100 52 Wiel. 54 23,7
Wioctawek 552 0 100 45 28 48 22,8
mogilenski 179 7 93 41 31 44 20,0
nakielski 411 3 100 41 55 45 20,5
radziejowski 147 10 100 48 62 48 20,5
rypinski 240 7 100 45 45 44 18,9
sepolenski 175 7 100 45 41 47 19,6
$wiecki 439 10 97 45 Wiel. 47 19,1
torunski 533 7 100 45 34 47 20,0
tucholski 224 10 97 45 38 48 20,4
wabrzeski 152 10 100 41 28 44 20,2
wioctawskKi 391 10 100 45 34 47 19,8
zninski 314 7 100 45 52 47 21,0
Woj. kuj.-pom. 9127 0 100 48 34 49 213

Tabela 17. Wartosci parametrow statystycznych wynikow uzyskanych przez zdajgcych bez stwierdzonej dysleks;i
rozwojowej — zestaw GM-M

Powiat/miasto Liczba Minimum | Maksimun Mediana | Dominanta Wynll(_ Odchylenie
na prawach D (%) (%) (%) (%) sredni standardowe

powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 385 3 100 41 31 45 20,9
brodnicki 747 7 100 48 48 49 21,1
bydgoski 812 7 100 48 48 51 21,2
chetminski 417 3 100 48 Wiel. 49 20,4
ggtjrgf,';‘;d 373 10 93 45 24 46 19,6
grudzigdzki 295 10 90 45 31 45 19,2
inowroctawski 1134 3 100 45 48 47 21,1
lipnowski 502 7 97 45 34 47 21,3
Bydgoszcz 2192 0 100 55 62 54 22,3
Grudzigdz 734 7 100 45 Wiel. 46 215
Torun 1460 3 100 55 55 55 23,7
Wioctawek 887 0 100 48 38 49 22,9
mogilenski 347 7 100 41 31 46 19,8
nakielski 760 3 100 45 55 47 20,5
radziejowski 283 10 100 48 62 50 20,2
rypinski 443 7 100 45 45 45 19,5
sepolenski 346 7 100 41 41 47 20,2
$wiecki 787 10 97 45 Wiel. 47 19,8
torunski 729 3 100 45 24 46 19,9
tucholski 371 10 100 48 28 51 21,2
wabrzeskKi 312 3 100 41 28 45 20,5
wihoctawski 548 7 100 45 34 47 21,3
zninski 609 3 100 45 Wiel. 47 20,6
Woj. kuj.-pom 15473 0 100 48 34 49 21,6
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Tabela 18. Wartosci parametréw statystycznych wynikdw uzyskanych przez zdajgcych ze stwierdzong dysleksjg
rozwojowg — zestaw GM-M

Pr?;vlarta/l:,nv;acs;o Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta \s/\gzlnkl s(t):ncdhz;/rlgg\l/vee
bl uczniéow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 70 17 93 50 59 49 20,6
brodnicki 81 3 93 45 21 47 20,7
bydgoski 171 14 93 48 41 49 18,1
chetminski 28 24 93 52 69 54 17,8
golubsko- 45 21 90 48 Wiel. 50 18,7
dobrzynhski
grudzigdzki 46 14 86 48 28 50 20,1
inowroctawski 203 10 93 48 52 49 20,3
lipnowski 103 10 100 52 Wiel. 54 19,3
Bydgoszcz 436 7 97 45 24 48 21,1
Grudzigdz 100 14 97 50 62 49 18,7
Torun 266 7 100 52 38 52 21,4
Wioctawek 155 10 90 41 48 46 19,9
mogilenski 23 14 83 31 17 34 17,1
nakielski 54 7 86 45 31 46 19,8
radziejowski 29 24 83 52 48 52 15,6
rypinski 14 21 69 45 Wiel. 45 17,3
sepolenski 23 10 93 41 45 40 19,7
$wiecki 96 17 97 45 38 47 16,5
torunski 239 10 93 48 Wiel. 49 19,1
tucholski 81 10 93 48 Wiel. 46 18,4
wabrzeskKi 11 21 100 52 24 53 24,6
wihoctawski 210 10 97 41 41 45 18,2
zninski 41 10 97 45 52 45 21,9
Woj. kuj.-pom. 2525 3 100 48 41 48 19,8

Wyniki zdajacych — cze$¢ matematyczno-przyrodnicza z zakresu przedmiotéw przyrodniczych

Tabela 19. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw wszystkich zdajgcych — zestaw GM-P

Powiat/miasto Liczb Minimum Maksimun Mediana | Dominanta \'Nynlk_ Odchylenie
na prawach ICzba (%) (%) (%) %) sredni standardowe

powiatu uczniow 5 . . 5 (%) (%)
aleksandrowski 456 11 100 46 32 50 18,7
brodnicki 828 7 100 50 46 52 17,6
bydgoski 983 11 100 54 54 55 18,4
chetminski 445 14 100 54 50 55 18,3
ggtjrt;%(;i(i 416 4 96 50 39 51 18,3
grudziadzki 341 14 96 50 Wiel. 51 18,1
inowroctawski 1337 0 100 50 Wiel. 52 18,6
lipnowski 605 7 100 50 46 51 17,6
Bydgoszcz 2 628 0 100 57 Wiel. 57 19,8
Grudzigdz 834 11 100 50 36 52 19,1
Torun 1727 7 100 57 57 58 20,7
Wioctawek 1041 11 100 50 39 53 20,0
mogilenski 370 14 100 50 50 51 17,6
nakielski 814 7 100 50 43 51 17,9
radziejowski 312 18 100 54 57 55 18,7
rypinski 457 11 100 46 39 48 18,1
sepolenski 370 11 100 54 57 52 18,8
Swiecki 883 7 96 50 50 51 17,3
torunski 968 11 100 54 46 53 18,5
tucholski 452 11 100 54 50 54 18,6
wabrzeskKi 324 7 100 46 46 50 19,3
wioctawski 758 7 100 50 50 52 18,8
zninski 650 11 100 50 50 53 18,5
Woj. kuj.-pom. 17999 0 100 54 46 53 19,1
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Tabela 20. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw dziewczat — zestaw GM-P

Pr?;vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta Wynik Odchylenie
prawach D N o o o sredni standardowe
i uczniéow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 233 11 100 46 32 48 18,2
brodnicki 404 7 93 50 Wiel. 50 17,3
bydgoski 469 11 93 54 57 54 18,1
chetminski 228 14 100 50 Wiel. 51 18,2
golubsko- 200 4 93 46 39 48 18,9
dobrzynhski
grudzigdzki 165 14 96 43 39 47 17,1
inowroctawski 666 11 100 50 50 51 17,9
lipnowski 311 7 100 46 46 50 18,3
Bydgoszcz 1286 7 100 54 50 56 20,1
Grudzigdz 413 11 100 46 36 49 19,4
Torun 855 11 100 57 57 57 20,9
Wioctawek 489 11 100 50 36 51 19,8
mogilenski 191 14 100 50 36 50 17,9
nakielski 403 7 100 46 32 50 17,5
radziejowski 165 18 100 54 57 54 18,9
rypinski 217 11 100 43 39 46 18,5
sepolenski 194 11 100 50 32 49 18,9
$wiecki 444 11 96 46 46 49 17,3
torunski 435 11 100 50 46 51 18,1
tucholski 228 11 100 52 Wiel. 53 19,1
wabrzeskKi 171 7 100 46 46 49 19,6
wihoctawski 367 7 100 46 Wiel. 49 19,2
zninski 336 14 100 50 39 50 17,8
Woj. kuj.-pom 8 870 4 100 50 46 52 19,1
Tabela 21. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw chtopcéw — zestaw GM-P
Pr?;vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta Wynik Odchylenie
prawach D N o o o sredni standardowe
i uczniéow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 223 18 100 50 43 52 19,0
brodnicki 424 14 100 54 46 54 17,8
bydgoski 514 11 100 54 50 56 18,6
chetminski 217 25 96 61 Wiel. 59 17,4
golubsko- 216 11 96 54 46 53 17,5
dobrzynski
grudzigdzki 176 18 96 57 54 56 17,9
inowroctawski 671 0 100 50 39 52 19,3
lipnowski 294 11 100 54 46 52 16,7
Bydgoszcz 1342 0 100 57 Wiel. 59 19,5
Grudzigdz 421 11 96 54 64 55 18,4
Torun 872 7 100 61 64 59 20,5
Wioctawek 552 11 100 54 39 54 20,0
mogilenski 179 14 93 50 50 51 17,4
nakielski 411 14 100 54 43 53 18,2
radziejowski 147 18 100 57 57 56 18,4
rypinski 240 11 100 48 39 50 17,6
sepolenski 176 18 100 57 57 55 18,2
$wiecki 439 7 96 54 50 53 17,1
torunski 533 14 100 54 46 55 18,6
tucholski 224 18 100 54 50 55 18,0
wabrzeski 153 18 100 50 Wiel. 51 19,1
wioctawski 391 14 96 54 61 55 17,9
zninski 314 11 100 54 68 55 18,9
Woj. kuj.-pom. 9129 0 100 54 54 55 18,9
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Tabela 22. Wartosci parametrow statystycznych wynikow uzyskanych przez zdajgcych bez stwierdzonej dysleks;i
rozwojowej — zestaw GM-P

Powiat/miasto Liczba Minimum | Maksimun Mediana | Dominanta \{Vymk_ Odchylenie
na prawach D (%) (%) (%) (%) sredni standardowe

powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 386 11 100 46 32 50 18,6
brodnicki 747 7 96 50 50 51 17,7
bydgoski 812 11 100 54 54 55 18,7
chetminski 417 14 100 54 50 55 18,5
ggtrgf,'r‘ﬁcs’;d 372 4 96 46 39 50 18,2
grudziadzki 295 14 96 50 Wiel. 50 17,8
inowroctawski 1134 0 100 50 50 51 18,7
lipnowski 502 7 100 46 Wiel. 50 17,2
Bydgoszcz 2192 0 100 57 54 58 20,0
Grudzigdz 734 11 100 50 36 51 19,2
Torun 1462 7 100 57 54 58 20,9
Wioctawek 886 11 100 50 39 53 20,1
mogilenski 347 14 100 50 50 51 17,5
nakielski 760 7 100 50 43 51 17,8
radziejowski 283 18 100 54 57 55 19,0
rypinski 443 11 100 46 39 48 18,2
sepolenski 347 11 100 54 57 52 18,9
$wiecki 787 7 96 50 46 51 17,5
torunski 729 11 100 50 46 52 18,8
tucholski 371 11 100 54 50 54 18,8
wabrzeskKi 313 7 100 46 46 50 19,4
witoctawski 548 7 100 50 Wiel. 51 19,5
zninski 609 11 100 50 50 53 18,6
Woj. kuj.-pom 15 476 0 100 50 46 53 19,2

Tabela 23. Wartosci parametréw statystycznych wynikdw uzyskanych przez zdajgcych ze stwierdzong dysleksjg
rozwojowg — zestaw GM-P

Pr?;vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun Mediana | Dominanta Wynll(_ Odchylenie
prawach sredni standardowe
: i6 (%) (%) (%) (%)

powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 70 18 100 54 Wiel. 54 19,1
brodnicki 81 14 100 54 61 55 16,9
bydgoski 171 18 100 54 64 55 17,3
chetminski 28 29 89 57 50 57 14,8
golubsko- 44 29 93 57 46 57 18,4
dobrzynhski
grudziagdzki 46 21 96 57 Wiel. 58 18,3
inowroctawski 203 14 96 54 64 54 17,8
lipnowski 103 11 100 57 57 57 18,2
Bydgoszcz 436 11 100 54 Wiel. 54 18,9
Grudzigdz 100 14 96 57 Wiel. 56 18,1
Torun 265 11 100 57 50 58 19,5
Wioctawek 155 14 100 54 46 54 18,9
mogilenski 23 18 79 43 43 44 18,8
nakielski 54 14 96 57 57 56 19,0
radziejowski 29 29 86 57 Wiel. 60 14,4
rypinski 14 43 79 56 46 57 12,4
sepolenski 23 11 86 57 Wiel. 54 17,5
$wiecki 96 21 96 54 50 53 14,9
torunski 239 14 100 57 46 56 16,9
tucholski 81 18 96 54 50 53 17,7
wabrzeski 11 39 86 54 Wiel. 57 14,6
wihoctawski 210 14 93 54 50 54 16,6
zninski 41 14 89 54 36 53 18,4
Woj. kuj.-pom. 2523 11 100 54 57 55 18,0
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Wyniki zdajacych - jezyk angielski na poziomie podstawowym

Tabela 24. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw wszystkich zdajgcych — zestaw GA-P

Pﬁglatlmlasto Liczba Minimum Maksimun Mediana | Dominanta \{Vynlk_ Odchylenie
prawach $redni standardowe
: i6 (%) (%) (%) (%)
powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 359 10 100 60 100 62 25,6
brodnicki 668 13 100 58 Wiel. 60 25,2
bydgoski 905 13 100 65 100 65 26,4
chetminski 425 10 100 53 100 58 26,2
golubsko- 374 15 100 48 35 56 25,7
dobrzynski
grudzigdzki 236 13 100 48 30 56 26,2
inowroctawski 1172 13 100 63 100 63 27,0
lipnowski 438 15 100 55 98 59 25,7
Bydgoszcz 2435 0 100 83 100 73 26,1
Grudzigdz 678 13 100 63 100 64 26,8
Torun 1549 10 100 85 100 75 26,6
Wioctawek 911 13 100 70 100 67 26,7
mogilenski 309 8 100 60 100 62 27,0
nakielski 687 15 100 58 98 61 26,2
radziejowski 283 13 100 63 38 63 23,9
rypinski 335 10 100 48 35 55 25,5
sepolenski 281 15 100 58 100 61 24,6
Swiecki 724 13 100 58 100 61 25,8
torunski 869 13 100 58 100 62 25,1
tucholski 336 10 100 62 100 63 25,3
wabrzeski 232 20 100 60 100 62 25,3
wihoctawski 624 10 100 48 45 56 25,1
zninski 531 13 100 60 100 62 26,4
Woj. kuj.-pom. 15 361 0 100 65 100 65 26,7
Tabela 25. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw dziewczat — zestaw GA-P
P;J;Vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun Mediana | Dominanta \{Vynlk_ Odchylenie
prawach $redni standardowe
: i6 (%) (%) (%) (%)
powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 167 15 100 60 100 62 25,6
brodnicki 338 13 100 54 35 59 25,0
bydgoski 420 18 100 68 100 66 25,8
chetminski 212 10 100 50 100 58 26,4
golubsko- 178 20 100 53 100 59 25,0
dobrzynhski
grudzigdzki 107 13 100 45 43 54 25,7
inowroctawski 571 13 100 68 100 66 26,9
lipnowski 221 15 100 60 63 25,2
Bydgoszcz 1155 10 100 85 100 74 26,6
Grudzigdz 327 13 100 58 100 62 27,5
Torun 773 10 100 88 100 74 26,9
Wioctawek 409 13 100 75 100 70 27,0
mogilenski 162 8 100 60 100 62 26,7
nakielski 333 15 100 60 98 62 26,2
radziejowski 148 13 100 63 38 63 23,2
rypinski 161 15 100 48 35 54 25,8
sepolenski 156 15 100 58 43 61 24,4
$wiecki 361 15 100 60 100 62 25,6
torunski 388 18 100 63 98 64 24,5
tucholski 165 10 100 63 100 64 25,2
wabrzeski 122 20 100 54 100 60 25,8
wihoctawski 285 15 100 50 38 57 24,9
zninski 265 13 100 58 100 61 25,8
Woj. kuj.-pom 7 424 8 100 65 100 65 26,7
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Tabela 26. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw chtopcéw — zestaw GA-P

Pr?;vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta Wynik Odchylenie
prawach D N o o o sredni standardowe
i uczniéow (%) (%) (%) (%) 0) 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 192 10 100 60 100 62 25,8
brodnicki 330 15 100 58 100 62 25,5
bydgoski 485 13 100 65 100 65 26,9
chetminski 213 10 100 55 100 59 26,0
golubsko- 196 15 100 45 38 55 26,2
dobrzynhski
grudzigdzki 129 18 100 50 30 57 26,6
inowroctawski 601 13 100 58 100 61 26,8
lipnowski 217 15 100 48 33 56 25,8
Bydgoszcz 1280 0 100 83 100 73 25,7
Grudzigdz 351 15 100 70 100 66 26,1
Torun 776 13 100 85 100 75 26,3
Wioctawek 502 15 100 65 100 65 26,3
mogilenski 147 13 100 58 100 62 27,4
nakielski 354 15 100 55 100 60 26,2
radziejowski 135 13 100 60 38 63 24,8
rypinski 174 10 100 48 40 55 25,2
sepolenski 125 23 100 58 100 62 24,8
$wiecki 363 13 100 58 100 61 26,1
torunski 481 13 100 58 100 61 25,5
tucholski 171 18 100 60 98 62 25,4
wabrzeski 110 23 100 64 Wiel. 63 24,6
wioctawskKi 339 10 100 45 45 55 25,2
zninski 266 15 100 60 100 64 27,1
Woj. kuj.-pom. 7937 0 100 65 100 64 26,7

Tabela 27. Wartosci parametrow statystycznych wynikow uzyskanych przez zdajgcych bez stwierdzonej dysleks;i
rozwojowej — zestaw GA-P

Pr?;vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta Wynik Odchylenie
prawach D N o o o sredni standardowe
i uczniow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 302 10 100 63 100 63 25,9
brodnicki 610 13 100 58 100 61 25,3
bydgoski 748 13 100 68 100 67 26,8
chetminski 398 10 100 53 100 58 26,2
golubsko- 331 15 100 48 38 57 25,9
dobrzynhski
grudzigdzki 204 13 100 50 33 56 26,7
inowroctawski 982 13 100 65 100 64 27,1
lipnowski 362 15 100 57 98 60 25,8
Bydgoszcz 2035 0 100 85 100 75 25,6
Grudzigdz 588 13 100 65 100 65 27,0
Torun 1293 10 100 88 100 76 26,0
Wioctawek 774 13 100 72 100 68 26,7
mogilenski 292 10 100 60 100 64 26,7
nakielski 643 15 100 58 98 61 26,3
radziejowski 256 13 100 63 38 63 23,9
rypinski 326 10 100 48 35 55 25,5
sepolenski 265 15 100 58 100 62 24,8
Swiecki 646 13 100 60 100 62 25,9
torunski 644 13 100 63 100 64 254
tucholski 278 10 100 65 100 65 25,1
wabrzeski 222 20 100 60 100 62 25,2
whoctawski 440 10 100 53 98 58 25,8
zninski 501 13 100 60 100 63 26,5
Woj. kuj.-pom 13 140 0 100 68 100 66 26,8
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Tabela 28. Wartosci parametréw statystycznych wynikdw uzyskanych przez zdajgcych ze stwierdzong dysleksjg
rozwojowg — zestaw GA-P

Pr?;vlarta/l:,nv;acs;o Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta \s/\gzlnkl s(t):ncdhz;/rlgg\l/vee
bre uczniow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 57 20 100 53 Wiel. 56 23,2
brodnicki 58 15 100 42 Wiel. 52 23,6
bydgoski 157 18 100 55 35 58 22,9
chetminski 27 25 100 53 Wiel. 59 26,2
golubsko- 43 15 08 45 33 49 22,5
dobrzynhski
grudzigdzki 32 23 98 43 Wiel. 52 22,8
inowroctawski 190 15 100 55 98 61 26,1
lipnowski 76 15 100 53 33 59 25,2
Bydgoszcz 400 15 100 63 100 65 27,2
Grudzigdz 90 15 100 55 100 61 25,4
Torun 256 15 100 69 100 66 27,9
Wioctawek 137 15 100 55 Wiel. 62 26,1
mogilenski 17 8 93 33 33 40 20,7
nakielski 44 18 100 53 Wiel. 57 24,7
radziejowski 27 18 100 63 100 65 25,0
rypinski 9 28 100 35 Wiel. 48 26,9
sepolenski 16 28 78 40 35 45 14,3
Swiecki 78 13 100 48 30 53 24,2
torunski 225 13 100 53 40 57 23,5
tucholski 58 20 98 43 38 53 24,1
wabrzeskKi 10 28 100 52 30 57 27,0
wioctawski 184 15 100 43 43 50 225
zninski 30 25 100 53 35 58 25,2
Woj. kuj.-pom. 2221 8 100 53 38 59 25,7
Wyniki zdajacych - jezyk angielski na poziomie rozszerzonym
Tabela 29. Wartosci parametréw statystycznych wynikow wszystkich zdajgcych — zestaw GA-R
P;J;Vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta Wynik Odchylenie
prawach $redni standardowe
: i6 (%) (%) (%) (%)
powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 360 0 100 40 20 46 27,8
brodnicki 668 3 100 38 20 43 27,0
bydgoski 905 3 100 45 13 50 29,3
chetminski 417 0 100 35 Wiel. 45 28,3
golubsko- 374 3 100 33 15 41 28,2
dobrzynhski
grudzigdzki 204 3 100 38 Wiel. 44 28,2
inowroctawski 1171 3 100 43 15 47 29,4
lipnowski 438 3 100 38 Wiel. 43 26,9
Bydgoszcz 2434 0 100 63 98 58 30,4
Grudzigdz 668 3 100 40 13 46 29,2
Toruh 1547 3 100 65 98 59 30,6
Wioctawek 893 0 100 50 13 52 30,6
mogilenski 309 5 100 40 18 46 28,3
nakielski 649 0 100 40 15 46 28,7
radziejowski 283 3 100 43 50 46 26,7
rypinski 334 0 100 28 15 38 26,6
sepolenski 261 5 100 40 30 47 27,0
Swiecki 719 3 100 40 18 45 27,5
torunski 869 3 100 38 18 45 27,3
tucholski 293 5 100 43 13 47 28,1
wabrzeski 207 5 100 40 18 45 28,0
wioctawski 600 0 100 33 13 40 26,2
zninski 531 3 100 43 15 46 29,0
Woj. kuj.-pom. 15 134 0 100 45 15 49 29,5
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Tabela 30. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw dziewczat — zestaw GA-R

Pr?;vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta Wynik Odchylenie
prawach D N o o o sredni standardowe
i uczniow (%) (%) (%) (%) 0) 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 167 5 100 40 20 46 26,9
brodnicki 338 3 100 38 15 42 26,3
bydgoski 420 3 100 48 51 28,6
chetminski 210 0 100 35 33 45 28,8
golubsko- 178 3 100 38 Wiel. 44 28,0
dobrzynski
grudzigdzki 91 3 100 35 18 42 27,4
inowroctawski 570 5 100 48 13 51 29,5
lipnowski 221 3 100 45 20 47 26,8
Bydgoszcz 1155 3 100 65 98 59 30,8
Grudzigdz 321 3 100 38 13 45 29,0
Torun 772 3 100 65 98 60 30,6
Wioctawek 408 0 100 58 13 55 30,3
mogilenski 162 5 100 43 Wiel. 47 27,8
nakielski 323 3 100 45 Wiel. 48 28,4
radziejowski 148 5 98 48 Wiel. 47 25,6
rypinski 161 0 95 33 15 39 27,1
sepolenski 150 5 100 40 30 46 26,2
Swiecki 361 3 100 40 13 45 26,5
torunski 388 5 100 43 18 47 26,1
tucholski 142 8 100 48 13 49 28,8
wabrzeskKi 109 5 98 40 25 45 27,7
wioctawskKi 272 0 100 35 15 41 26,1
zninski 265 5 100 43 15 46 27,5
Woj. kuj.-pom 7332 0 100 48 15 50 29,3
Tabela 31. Warto$ci parametréw statystycznych wynikéw chtopcéw — zestaw GA-R
Pr?;vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta Wynik Odchylenie
prawach D N o o o sredni standardowe
i uczniow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 193 0 100 40 Wiel. 45 28,5
brodnicki 330 3 100 40 20 45 27,7
bydgoski 485 5 100 43 13 49 29,8
chetminski 207 3 100 38 30 45 27,9
golubsko- 196 3 100 28 15 39 28,3
dobrzynhski
grudzigdzki 113 5 100 40 10 45 28,9
inowroctawski 601 3 100 35 Wiel. 44 29,0
lipnowski 217 5 98 28 18 39 26,3
Bydgoszcz 1279 0 100 60 90 57 30,0
Grudzigdz 347 3 100 40 13 46 29,4
Torun 775 3 100 65 98 59 30,5
Wioctawek 485 3 100 45 13 50 30,6
mogilenski 147 5 100 40 28 46 28,9
nakielski 326 0 100 38 15 45 28,9
radziejowski 135 3 100 38 50 45 28,0
rypinski 173 3 100 25 18 37 26,1
sepolenski 111 8 100 40 Wiel. 48 28,1
Swiecki 358 3 100 38 18 44 28,4
torunski 481 3 100 35 18 43 28,1
tucholski 151 5 100 40 13 46 27,6
wabrzeskKi 98 5 100 43 18 46 28,6
witoctawski 328 3 98 28 Wiel. 38 26,3
zninski 266 3 100 44 15 47 30,5
Woj. kuj.-pom. 7802 0 100 43 18 48 29,7
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Tabela 32. Wartosci parametrow statystycznych wynikow uzyskanych przez zdajgcych bez stwierdzonej dysleks;i
rozwojowej — zestaw GA-R

Powiat/miasto Liczba Minimum | Maksimun Mediana | Dominanta Wynll(_ Odchylenie
na prawach D (%) (%) (%) (%) sredni standardowe
powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 302 3 100 43 20 47 28,1
brodnicki 610 3 100 40 20 44 27,0
bydgoski 748 3 100 50 13 52 29,9
chetminski 390 0 100 35 Wiel. 45 28,5
ggtrgf,'r‘ﬁcs’;d 331 3 100 33 13 42 28,6
grudzigdzki 175 3 100 40 10 45 28,9
inowroctawski 981 3 100 45 15 47 29,7
lipnowski 362 3 100 38 15 43 26,9
Bydgoszcz 2034 0 100 65 98 60 30,2
Grudzigdz 579 3 100 40 10 46 29,5
Torun 1291 3 100 68 98 61 30,3
Wioctawek 759 0 100 55 13 54 30,6
mogilenski 292 5 100 45 15 48 28,2
nakielski 606 0 100 43 15 47 28,7
radziejowski 256 3 100 43 15 46 26,8
rypinski 325 0 100 30 18 38 26,5
sepolenski 246 5 100 43 30 48 27,2
$wiecki 641 3 100 40 18 46 27,7
torunski 644 3 100 40 18 47 27,9
tucholski 246 5 100 45 13 49 28,6
wabrzeskKi 198 5 100 40 18 46 28,1
wihoctawski 420 0 100 35 18 42 27,2
zninski 501 3 100 45 15 47 29,0
Woj. kuj.-pom 12 937 0 100 48 13 50 29,7

Tabela 33. Wartosci parametréw statystycznych wynikdw uzyskanych przez zdajgcych ze stwierdzong dysleksjg
rozwojowg — zestaw GA-R

P;J;Vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun Mediana | Dominanta YVynll(_ Odchylenie
prawach $redni standardowe
: i6 (%) (%) (%) (%)

powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 58 0 93 33 Wiel. 39 25,1
brodnicki 58 5 100 25 15 34 25,6
bydgoski 157 5 98 35 Wiel. 40 23,7
chetminski 27 8 93 33 33 42 26,4
golubsko- 43 5 90 28 Wiel. 35 24,2
dobrzynhski
grudzigdzki 29 10 83 28 15 36 22,6
inowroctawski 190 5 100 38 20 45 28,1
lipnowski 76 5 98 44 20 44 27,0
Bydgoszcz 400 3 100 43 15 48 29,6
Grudzigdz 89 3 100 35 23 42 26,7
Torun 256 5 98 50 13 50 30,1
Wihoctawek 134 3 100 35 Wiel. 44 29,5
mogilenski 17 5 85 18 18 25 20,9
nakielski 43 5 90 35 13 40 28,0
radziejowski 27 5 98 45 20 48 26,9
rypinski 9 8 95 18 15 32 31,6
sepolenski 15 8 65 30 30 30 13,5
Swiecki 78 5 93 30 20 37 24,2
torunski 225 5 100 35 Wiel. 40 24,7
tucholski 47 8 85 30 13 39 24,6
wabrzeski 9 13 83 28 20 42 28,7
witoctawski 180 3 93 25 20 33 22,5
zninski 30 5 98 24 Wiel. 36 27,3
Woj. kuj.-pom. 2197 0 100 35 15 42 27,4
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Wyniki zdajacych - jezyk niemiecki na poziomie podstawowym

Tabela 34. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw wszystkich zdajgcych — zestaw GN-P

Pr?;wa}tzli:,nvlaacs;o Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta \s/\gglnkl s?;ncdhgrlgg\l/vee
bl uczniow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 97 15 100 40 33 42 16,3
brodnicki 99 20 83 40 33 41 13,5
bydgoski 73 18 100 48 35 51 21,9
chetminski 17 38 100 50 50 57 19,1
golubsko- 22 23 63 40 Wiel. 42 10,6
dobrzynski
grudzigdzki 91 28 100 53 55 55 17,1
inowroctawski 91 13 98 38 33 42 17,1
lipnowski 124 18 100 43 40 47 17,6
Bydgoszcz 170 18 100 45 Wiel. 51 22,1
Grudzigdz 156 13 98 40 30 44 17,7
Torun 146 13 100 35 Wiel. 42 20,2
Wioctawek 123 13 100 38 40 40 15,8
mogilenski 19 23 75 38 38 41 12,9
nakielski 127 18 100 45 38 47 16,6
radziejowski 8 35 83 43 40 55 20,6
rypinski 59 25 95 50 35 52 16,8
sepolenski 89 20 100 43 Wiel. 49 19,8
$wiecki 136 20 100 39 38 43 17,0
torunski 95 18 100 38 38 41 15,7
tucholski 116 20 100 45 Wiel. 49 17,9
wabrzeski 91 20 90 43 Wiel. 45 14,1
wioctawski 127 13 95 43 38 47 20,1
zninski 117 15 95 43 43 46 15,5
Woj. kuj.-pom. 2193 13 100 43 38 46 18,1
Tabela 35. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw dziewczat — zestaw GN-P
Pr?;wa}tzli:,nvlaacs;o Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta \s/\gzlnkl s?;ncdhgrlgg\l/vee
bl uczniéow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 66 15 100 42 48 44 16,4
brodnicki 44 23 83 43 33 45 15,7
bydgoski 45 18 98 48 35 52 22,7
chetminski 15 38 100 50 50 59 20,0
goubsko.. 13 25 55 38 35 41 9,1
obrzynski
grudzigdzki 47 28 100 53 55 55 16,6
inowroctawski 50 15 98 43 43 46 19,1
lipnowski 70 18 100 40 40 46 19,1
Bydgoszcz 111 18 100 48 30 54 23,1
Grudzigdz 86 15 98 43 40 48 19,1
Torun 59 13 100 40 Wiel. 46 18,9
Wioctawek 76 18 95 40 40 42 15,8
mogilenski 9 23 60 43 38 44 11,4
nakielski 70 25 100 48 38 50 17,3
radziejowski 5 35 83 75 Wiel. 64 22,0
rypinski 28 25 93 50 35 52 17,1
sepolenski 38 20 98 44 43 49 18,3
$wiecki 70 23 100 40 38 45 18,4
torunski 44 18 85 38 40 41 14,8
tucholski 63 20 100 50 50 54 21,0
wabrzeskKi 49 20 90 45 38 48 14,8
wioctawski 78 18 95 43 38 50 21,0
zninski 69 18 95 43 Wiel. 48 16,2
Woj. kuj.-pom 1205 13 100 43 40 48 18,9
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Tabela 36. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw chtopcéw — zestaw GN-P

Pr?;vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta Wynik Odchylenie
prawach D N o o o sredni standardowe
i uczniéow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 31 23 100 33 33 40 16,2
brodnicki 55 20 73 38 43 39 10,6
bydgoski 28 25 100 47 50 51 20,9
chetminski 2 45 50 48 Wiel. 48 3,5
golubsko- 9 23 63 40 40 43 13,0
dobrzynhski
grudzigdzki 44 28 95 50 48 55 17,7
inowroctawski 41 13 70 33 30 36 12,0
lipnowski 54 20 95 45 50 47 15,5
Bydgoszcz 59 20 100 40 35 45 18,9
Grudzigdz 70 13 80 38 38 40 14,9
Torun 87 15 100 33 Wiel. 39 20,6
Wioctawek 47 13 100 35 Wiel. 37 15,5
mogilenski 10 25 75 34 Wiel. 39 14,1
nakielski 57 18 95 40 40 42 14,6
radziejowski 3 40 40 40 40 40 0,0
rypinski 31 28 95 50 48 52 16,8
sepolenski 51 20 100 43 Wiel. 49 21,0
$wiecki 66 20 100 38 30 40 14,9
torunski 51 18 100 38 38 41 16,6
tucholski 53 25 78 43 35 44 11,3
wabrzeskKi 42 25 68 38 30 41 12,2
wioctawskKi 49 13 85 43 45 43 17,9
zninski 48 15 90 43 43 43 14,0
Woj. kuj.-pom. 988 13 100 40 30 43 16,7

Tabela 37. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw uzyskanych przez zdajgcych bez stwierdzonej dysleksiji
rozwojowej — zestaw GN-P

Pr?;vlat/mlasto Liczba Minimum | Maksimun Mediana | Dominanta Wynll(_ Odchylenie
prawach sredni standardowe
: i6 (%) (%) (%) (%)

powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 85 15 100 38 33 41 16,2
brodnicki 84 20 83 40 33 42 13,4
bydgoski 60 18 100 48 Wiel. 53 22,9
chetminski 16 38 100 50 50 58 19,6
golubsko- 21 23 58 40 Wiel. 41 9,7
dobrzynhski
grudzigdzki 79 28 100 55 55 55 16,9
inowroctawski 86 13 98 35 33 41 17,4
lipnowski 100 18 100 42 40 46 17,4
Bydgoszcz 136 20 100 47 30 52 22,8
Grudzigdz 146 13 98 40 30 45 18,0
Torun 138 13 100 35 Wiel. 41 20,0
Wioctawek 105 13 100 38 40 40 16,3
mogilenski 18 23 75 38 38 41 13,2
nakielski 117 18 100 45 38 47 16,8
radziejowski 8 35 83 43 40 55 20,6
rypinski 59 25 95 50 35 52 16,8
sepolenski 82 20 100 43 Wiel 50 19,7
$wiecki 120 20 100 40 33 43 17,4
torunski 82 18 100 38 40 41 16,4
tucholski 93 20 100 48 Wiel. 51 19,2
wabrzeski 90 20 90 43 Wiel. 45 14,2
witoctawski 103 13 95 43 Wiel. 48 20,9
zninski 106 15 95 43 43 46 15,5
Woj. kuj.-pom 1934 13 100 43 33 46 18,5
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Tabela 38. Wartosci parametréw statystycznych wynikdw uzyskanych przez zdajgcych ze stwierdzong dysleksjg
rozwojowg — zestaw GN-P

Pr?;wa}ta/l:,nv;acs;o Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta \s/\gzlnkl s(t):ncdhz;/rlgg\l/vee
bl uczniéow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 12 25 85 52 Wiel. 49 16,4
brodnicki 15 23 73 33 Wiel. 38 13,7
bydgoski 13 28 85 40 35 46 16,1
chetminski 1 - - - - - -
golubsko- 1 _ _ _ _ _ _
dobrzynski
grudzigdzki 12 28 93 45 45 52 19,0
inowroctawski 5 25 60 43 Wiel. 44 13,6
lipnowski 24 25 95 44 Wiel. 49 18,2
Bydgoszcz 34 18 95 42 40 45 18,0
Grudzigdz 10 25 55 39 Wiel. 39 11,8
Torun 8 28 100 45 45 51 22,3
Wihoctawek 18 25 68 38 Wiel. 42 12,2
mogilenski 1 - - - - - -
nakielski 10 23 53 38 Wiel. 38 10,6
radziejowski 0 - - - - - -
rypinski 0 - - - - - -
sepolenski 7 20 78 38 45 40 19,2
$wiecki 16 23 70 38 38 41 13,6
torunski 13 25 53 38 38 39 10,2
tucholski 23 28 60 40 48 43 8,4
wabrzeskKi 1 - - - - - -
witoctawski 24 20 90 38 Wiel. 44 16,5
zninski 11 30 90 43 43 44 16,3
Woj. kuj.-pom. 259 18 100 40 38 44 15,4
Wyniki zdajgcych - jezyk niemiecki na poziomie rozszerzonym
Tabela 39. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw wszystkich zdajgcych — zestaw GN-R
Pﬁ;\“artg,nvgisgo Liczba Minimum Maksimun Mediana | Dominanta \SIYZ?’:(I s(t):ncdha)z'lgcr:\l/\?e
brel uczniéow (%) (%) (%) (%) 0 0
powiatu (%) (%)
aleksandrowski 8 0 100 17 18 24 31,2
brodnicki 0 - - - - - -
bydgoski 2 - - - - - -
chetminski 14 10 78 24 15 29 21,8
golubsko- 0 3 3 3 _ _ 5
dobrzynski
grudzigdzki 61 8 88 25 20 28 14,4
inowroctawski 1 - - - - - -
lipnowski 3 60 100 68 Wiel. 76 21,2
Bydgoszcz 16 18 100 72 100 72 25,4
Grudzigdz 36 8 65 20 15 26 15,1
Torun 5 15 100 73 100 64 39,5
Wioctawek 4 13 100 27 Wiel. 42 39,9
mogilenski 1 - - - - - -
nakielski 21 10 100 28 28 38 26,5
radziejowski 2 - - - - - -
rypinski 22 13 80 29 15 32 18,4
sepolenski 23 10 73 18 18 25 14,3
Swiecki 6 10 100 59 Wiel. 60 36,5
torunski 0 - - - - - -
tucholski 32 5 100 20 15 36 27,0
wabrzeski 29 8 73 28 38 28 15,5
wioctawski 53 5 88 33 28 37 20,6
zninski 0 — — — — — —
Woj. kuj.-pom. 339 0 100 28 15 35 24,0
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Wyniki uczniéw z uwzglednieniem statusu szkét

Tabela 40. Warto$ci parametréw statystycznych wynikéw uczniéw (ogétem) w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

. Liczba | Minimum | Maksimun | Mediana |Dominanta \{Vynlk_ Odchylenie
Egzamin UCZNIGW (%) (%) (%) (%) sredni | standardowe
(%) (%)
czgs¢ humanistyczna | 18 006 0 100 69 78 66 19,8
z zakresu jezyka polskiego
czes¢ humanistyczna
z zakresu historii i WOS 18 006 0 100 56 53 56 18,4
czeSC mat-przyr. 17 998 0 100 48 34 49 213
z zakresu matematyki
czes¢ mat.-przyr.
z zakresu przedmiotow 17 999 0 100 54 46 53 19,1
przyrodniczych
z jezyka angielskiego PP 15 361 0 100 65 100 65 26,7
z jezyka angielskiego PR 15134 0 100 45 15 49 29,5
z jezyka niemieckiego PP 2193 13 100 43 38 46 18,1
z jezyka niemieckiego PR 339 0 100 28 15 35 24,0

Tabela 41. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw uczniéw szkét publicznych w wojewoddztwie kujawsko-

pomorskim
. Liczba | Minimum | Maksimun | Mediana |Dominanta \{Vynlk_ Odchylenie
Egzamin UCZNIGW (%) (%) (%) (%) sredni | standardowe
(%) (%)
czgs¢ humanistyczna | 17 324 3 100 69 78 66 19,8
z zakresu jezyka polskiego
czes$¢ humanistyczna
z zakresu historii i WOS 17 324 100 56 53 56 18,4
czesc mat-przyr. 17 317 100 48 34 49 21,2
z zakresu matematyki
czes¢ mat.-przyr.
z zakresu przedmiotow 17 317 0 100 54 46 53 19,0
przyrodniczych
z jezyka angielskiego PP 14 730 8 100 65 100 64 26,6
z jezyka angielskiego PR 14 507 0 100 45 18 49 29,3
z jezyka niemieckiego PP 2153 13 100 43 38 46 18,1
z jezyka niemieckiego PR 333 0 100 28 15 35 23,5

Tabela 42. Wartosci parametrow statystycznych wynikéw ucznidow szkét niepublicznych w wojewddztwie kujawsko-

pomorskim
. Liczba | Minimum | Maksimun | Mediana |Dominanta \'Nynlk_ Odchylenie
Egzamin UCZNIGW (%) (%) (%) (%) sredni | standardowe
(%) (%)
czesSC humanistyczna 682 0 100 72 78 67 21,4
z zakresu jezyka polskiego '
czes$¢ humanistyczna
z zakresu historii i WOS 682 0 100 59 50 60 19.6
czeSC mat-przyr. 681 0 100 52 24 52 24,1
z zakresu matematyki
czes¢ mat.-przyr.
z zakresu przedmiotow 682 0 100 56 54 57 21,1
przyrodniczych
z jezyka angielskiego PP 631 0 100 85 100 73 28,3
z jezyka angielskiego PR 627 0 100 65 59 32,4
z jezyka niemieckiego PP 40 23 100 43 30 48 21,0
z jezyka niemieckiego PR 6 13 100 57 100 58 40,3
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Wyniki uczniéw z uwzglednieniem lokalizacji szkoét

Tabela 43. Warto$ci parametréw statystycznych wynikéw uczniébw w wojewodztwie kujawsko-pomorskim — szkoty

wiejskie
. Liczba | Minimum | Maksimun | Mediana |Dominanta Wynll(_ Odchylenie
Egzamin UCZNiIGW (%) (%) (%) (%) sredni | standardowe
(%) (%)
czesc humanistyczna | 6222 6 100 69 72 64 18,8
z zakresu jezyka polskiego
czes¢ humanistyczna
z zakresu historii i WOS 6222 9 100 53 53 55 17,5
czeSC mat-przyr. 6 220 3 100 45 31 47 20,0
z zakresu matematyki
czes¢ mat.-przyr.
z zakresu przedmiotow 6219 7 100 50 46 52 18,2
przyrodniczych
z jezyka angielskiego PP 5172 8 100 53 100 59 25,4
z jezyka angielskiego PR 5037 0 100 35 18 43 27,2
z jezyka niemieckiego PP 852 18 100 45 38 a7 17,2
Z jezyka niemieckiego PR 166 0 100 25 18 30 19,3

Tabela 44. Warto$ci parametréw statystycznych wynikéw uczni

w miastach do 20 tysiecy mieszkancow

6w w wojewoddztwie kujawsko-pomorskim — szkoty

. Liczba | Minimum | Maksimun | Mediana |Dominanta \{Vynlk_ Odchylenie
Egzamin UCZNiIGW (%) (%) (%) (%) sredni | standardowe

(%) (%)

czgsc humanistyczna | 4183 6 100 69 72 65 19,8

z zakresu jezyka polskiego

czes¢ humanistyczna

z zakresu historii i WOS 4183 9 100 53 44 54 17,9

czgs¢ mat-przyr. 4181 0 100 45 47 20,8

z zakresu matematyki

czes¢ mat.-przyr.

z zakresu przedmiotow 4183 4 100 50 50 52 18,5

przyrodniczych

z jezyka angielskiego PP 3453 10 100 60 100 63 26,4

z jezyka angielskiego PR 3429 0 100 43 15 a7 28,8

z jezyka niemieckiego PP 591 13 100 40 33 45 17,7

z jezyka niemieckiego PR 90 5 100 34 28 40 25,2

Tabela 45. Warto$ci parametréw statystycznych wynikéw uczniébw w wojewodztwie kujawsko-pomorskim — szkoty

w miastach od 20 tysiecy do 100 tysiecy mieszkancow

. Liczba | Minimum | Maksimun | Mediana |Dominanta \{Vynlk_ Odchylenie
Egzamin uCZNiIdW (%) (%) (%) (%) sredni | standardowe

(%) (%)

czesc humanistyczna | 2381 6 100 66 78 63 211

z zakresu jezyka polskiego

czes¢ humanistyczna

z zakresu historii i WOS 2381 9 100 53 50 55 18,9

czgs¢ mat-przyr. 2377 3 100 45 24 47 21,2

z zakresu matematyki

czes¢ mat.-przyr.

z zakresu przedmiotow 2 378 0 100 50 50 51 18,7

przyrodniczych

z jezyka angielskiego PP 2 002 13 100 65 100 65 26,7

z jezyka angielskiego PR 1952 3 100 43 48 29,5

z jezyka niemieckiego PP 325 13 100 40 44 17,3

z jezyka niemieckiego PR 59 8 88 20 15 27 18,9
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Tabela 46. Warto$ci parametréw statystycznych wynikéw uczniébw w wojewodztwie kujawsko-pomorskim — szkoty
w miastach powyzej100 tysiecy mieszkancow

. Liczba | Minimum | Maksimun | Mediana |Dominanta \{Vynlk_ Odchylenie
Egzamin UCZNIGW (%) (%) (%) (%) sredni | standardowe
(%) (%)
czgs¢ humanistyczna | 5220 0 100 75 78 69 19,9
z zakresu jezyka polskiego
czes¢ humanistyczna
z zakresu historii i WOS 5220 0 100 59 56 60 19,2
czeSC mat-przyr. 5220 0 100 52 38 53 22,7
z zakresu matematyki
czes¢ mat.-przyr.
z zakresu przedmiotow 5219 0 100 57 57 57 20,2
przyrodniczych
z jezyka angielskiego PP 4734 0 100 83 100 73 26,3
z jezyka angielskiego PR 4716 0 100 63 98 58 30,4
z jezyka niemieckiego PP 425 13 100 40 45 20,8
z jezyka niemieckiego PR 24 15 100 72 100 68 29,3
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Srednie wyniki egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w gminach wojew6dztwa kujawsko-

pomorskiego

(zestawy standardowe)

Czes$¢ humanistyczna

. Gmina/Miasto Jezyk polski Historia i wiedza o spoteczenstwie
Powiat Typ gminy Liczba Wynik Odchylenie Liczba Wynik Odchylenie
. sredni standardowe . sredni standardowe
zdajacych W % W % zdajacych W % W %
Aleksandrow 70 56 16,1 70 49 15,5
Kujawski Gm
Aleksandrow 140 66 19,6 140 55 17,5
Kujawski M
Badkowo Gm 41 60 17,7 41 61 19,8
aleksandrowski | Ciechocinek M 82 64 22,5 82 53 19,3
Koneck Gm 32 66 16,7 32 55 16,6
Nieszawa M 7 42 12,3 7 37 15,4
Racigzek Gm 28 69 16,8 28 57 18,4
Waganiec Gm 29 63 17,5 29 50 17,4
Zakrzewo Gm 28 73 16,0 28 55 15,6
Bobrowo Gm 56 70 15,8 56 59 15,7
Brodnica Gm 51 65 17,8 51 54 14,6
Brodnica M 341 59 20,6 341 52 18,7
Brzozie Gm 65 59 18,9 65 50 14,8
Goérzno M-Gm 62 63 20,2 62 54 17,3
brodnicki Grgzawy Gm 48 61 17,6 48 54 16,4
;\’Aa_g?]:“’wo Pomorskie | 75 70 18,2 73 57 18,7
Osiek Gm 40 66 16,9 40 58 19,0
Swiedziebnia Gm 49 63 13,2 49 59 15,2
Zbiczno Gm 44 59 19,4 44 52 15,8
Biate Btota Gm 175 69 14,1 175 59 16,2
g?nbrowa Chetminska 75 64 19,7 75 58 18,8
Dobrcz Gm 113 63 19,0 113 55 17,9
. Koronowo M-Gm 201 65 20,3 201 55 17,9
bydgoski Nowa Wie$ Wielka
Gm 103 67 19,3 103 53 17,6
Osielsko Gm 121 72 17,3 121 63 16,3
Sicienko Gm 65 59 19,7 65 53 16,5
Solec Kujawski M-Gm 130 66 18,3 130 56 19,1
Chetmno Gm 49 63 18,0 49 58 15,8
Chetmno M 168 66 19,1 168 57 16,4
(Ks'iﬁ""o Krolewskie 47 65 16,4 47 61 18,2
chelmiriski Lisewo Gm 47 58 20,1 47 48 15,4
Papowo Biskupie Gm 34 70 18,6 34 57 14,2
Stolno Gm 39 66 20,4 39 57 16,9
Unistaw Gm 62 68 15,9 62 64 18,0
Ciechocin Gm 43 61 22,5 43 58 18,1
Golub-Dobrzyh Gm 99 58 18,9 99 46 15,0
Golub-Dobrzyn M 90 67 20,7 90 58 17,2
golubsko- Kowalewo Pomorskie
-dobrzynski M-Gm 101 61 20,4 101 51 19,0
Radomin Gm 34 64 20,1 34 47 17,5
Zbdjno Gm 51 60 19,9 51 49 19,3

27




Aneks do Sprawozdania z egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

Czes¢ humanistyczna

Powiat Gmina/Miasto Jezyk polski Historia i wiedza o spoteczenstwie
eaminy v [T OTE | e | e

zdajacych W % W % zdajacych W % W %

Grudzigdz Gm 75 67 16,6 75 57 17,9

Gruta Gm 53 57 20,5 53 53 19,9

tasin M-Gm 71 62 17,5 71 52 16,2

grudzigdzki Radzyn Chetminski 61 61 175 61 53 15.4
M-Gm

Rogdzno Gm 34 65 19,3 34 58 18,4

Swiecie nad Osg Gm 48 63 18,7 48 54 18,5

Dagbrowa Biskupia Gm 44 68 15,4 44 57 14,9

Gniewkowo M-Gm 131 59 22,2 131 53 18,9

Inowroctaw Gm 67 57 20,4 67 53 20,0

Inowroctaw M 646 65 21,3 646 56 19,1

inowroctawski Janikowo M-Gm 99 63 18,1 99 56 17,0

Kruszwica M-Gm 174 61 18,5 174 54 17,1

Pako$¢ M-Gm 68 65 17,2 68 50 16,4

Rojewo Gm 31 63 16,9 31 53 19,5

Ztotniki Kujawskie Gm 80 67 15,4 80 53 15,6

Bobrowniki Gm 26 69 14,9 26 65 16,8

Chrostkowo Gm 23 61 20,8 23 52 20,4

Dobrzyn nad Wisfa 67 63 17,4 67 50 18,0
M-Gm

i i Kikot Gm 62 63 23,6 62 53 15,1

lipnowski Lipno Gm 134 68 18,4 134 54 17,3

Lipno M 106 65 19,0 106 52 15,9

Skepe M-Gm 73 72 19,8 73 56 16,0

Ttuchowo Gm 48 64 20,8 48 59 21,3

Wielgie Gm 66 61 19,4 66 51 12,7

M. Bydgoszcz 2 629 69 19,0 2628 61 18,6

miasta na M. Grudzigdz 834 64 21,5 834 56 19,6

prawach powiatu | M. Torun 1726 71 20,0 1726 62 19,7

M. Wioctawek 1042 66 22,1 1043 56 19,3

Dabrowa Gm 46 62 15,9 46 52 16,1

mogileiski Jeziqra Wielkie Gm 34 58 21,9 34 51 19,0

Mogilno M-Gm 193 72 15,5 193 55 15,9

Strzelno M-Gm 97 59 20,7 97 48 16,8

Kcynia M-Gm 144 62 21,1 144 53 17,9

Mrocza M-Gm 95 65 23,0 95 49 15,7

nakielski I':'Aag‘; nad Notecia 325 65 20,4 325 54 17,5

Sadki Gm 67 61 19,4 67 47 14,3

Szubin M-Gm 183 72 19,4 183 59 18,4

Bytoh Gm 24 66 18,1 24 58 17,5

Dobre Gm 42 66 16,8 42 62 15,8

Osieciny Gm 67 70 17,8 67 56 15,4

radziejowski I'?A'f’érrﬁow Kujawski 72 69 19,6 72 53 17,5

Radziejow Gm 12 67 17,3 12 52 20,5

Radziejéow M 60 75 15,7 60 63 19,6

Topélka Gm 35 64 20,6 35 59 18,2
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Cze¢sé humanistyczna

Powiat Gmina/Miasto Jezyk polski Historia i wiedza o spoteczenstwie
o Typ gminy Liczba Wwynik s?;ncdhgrlgg\i/\?e Liczba Wwynik s(t):lncdha)tc’lgg\i/\?e
zdajacych | sredniw % W % zdajacych | sredniw % W %
Brzuze Gm a7 57 19,8 47 52 19,4
Rogowo Gm 59 66 15,7 59 48 15,8
o Rypin Gm 76 65 17,5 76 53 16,6
rypinski .
Rypin M 177 66 20,1 177 56 16,8
Skrwilno Gm 64 64 18,9 64 59 18,3
Wapielsk Gm 33 57 19,5 33 48 17,3
Kamien Krajenski 65 64 18,7 65 61 19.8
M-Gm
sepolefiski | epono Krajeriskde 126 69 19,1 126 54 17,9
So$no Gm 49 65 18,7 49 55 19,4
Wiecbork M-Gm 130 63 16,5 130 52 16,4
Bukowiec Gm 36 63 19,5 36 48 16,4
Dragacz Gm 58 63 19,7 58 54 17,0
Drzycim Gm 30 67 21,0 30 52 12,9
Jezewo Gm 64 68 20,5 64 57 19,0
Lniano Gm 48 63 19,2 48 52 14,4
Swiecki Nowe M-Gm 70 63 19,5 70 55 15,3
Osie Gm 56 59 22,7 56 50 14,4
Pruszcz Gm 87 70 17,3 87 55 17,0
Swiecie M-Gm 327 63 19,7 327 54 17,6
Swiekatowo Gm 39 65 19,2 39 58 18,7
Warlubie Gm 68 67 21,3 68 50 16,2
Chetmza Gm 118 64 17,8 118 57 16,7
Chetmza M 94 61 22,9 94 55 19,2
Czernikowo Gm 96 62 19,6 96 53 15,1
Lubicz Gm 179 63 19,2 179 58 17,7
torunski tubianka Gm 72 70 16,0 72 58 19,5
tysomice Gm 99 67 17,2 99 55 14,7
Obrowo Gm 142 68 19,4 142 61 19,5
Wielka Nieszawka Gm 25 69 18,2 25 60 16,4
Ztawies Wielka Gm 142 62 19,5 142 56 17,4
Cekcyn Gm 62 65 15,9 62 60 17,3
Gostycyn Gm 52 71 16,5 52 62 17,0
tucholski Kesowo Gm 44 67 16,4 44 50 14,7
Lubiewo Gm 57 62 18,0 57 57 17,3
Sliwice Gm 66 63 21,0 66 55 19,9
Tuchola M-Gm 171 64 21,9 171 55 19,4
Debowa tgka Gm 30 56 22,3 30 46 16,5
Ksigzki Gm 43 64 21,9 43 64 19,1
wabrzeski Ptuznica Gm 46 64 18,5 46 54 19,0
Wabrzezno Gm 76 62 21,6 76 50 17,4
Wabrzezno M 128 62 215 128 51 19,3
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Cze¢sé humanistyczna

Powiat Gmina/Miasto Jezyk polski Historia i wiedza o spoteczenstwie
o Typ gminy Liczba Wwynik s?;ncdhgrlgg\i/\?e Liczba Wwynik s(t):lncdha?;lgg\i/\?e

zdajacych | sredni w % W % zdajacych | sredniw % W %

Baruchowo Gm 32 75 16,5 32 61 15,3

Boniewo Gm 34 63 14,6 34 55 14,5

Brzes¢ Kujawski 08 62 20,0 98 56 16,8
M-Gm

Chocen Gm 76 59 17,9 76 54 16,8

Chodecz M-Gm 61 66 17,9 61 53 16,0

Fabianki Gm 75 65 17,1 75 53 18,1

wloctawski Izbica Kujawska 72 68 18,5 72 52 16,4
M-Gm

Kowal Gm 16 65 21,3 16 62 19,2

Kowal M 46 73 14,9 46 55 17,9

Lubanie Gm 35 67 19,5 35 53 18,2

Lubien Kujawski 64 58 19,6 64 51 17,3
M-Gm

Lubraniec M-Gm 79 63 18,8 79 55 18,5

Wioctawek Gm 70 67 15,3 70 61 17,9

Barcin M-Gm 122 69 16,8 122 62 19,5

Gagsawa Gm a7 69 18,8 47 57 18,4

o Janowiec Wielkopolski 83 62 18,4 83 53 15,8
zninski M-Gm

tabiszyn M-Gm 98 62 19,4 98 55 16,4

Rogowo Gm 70 60 20,0 70 52 16,6

Znin M-Gm 230 62 20,1 230 54 18,3
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Aneks do Sprawozdania z egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

Srednie wyniki egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w gminach wojewédztwa kujawsko-
pomorskiego
(zestawy standardowe)

Czes¢ matematyczno-przyrodnicza

. Gmina/Miasto Matematyka Przedmioty przyrodnicze
Powiat Typ gminy Liczba Wynik Odchylenie Liczba Wynik Odchylenie
. sredni standardowe . sredni standardowe
zdajacych W % W % zdajacych W % W %
Aleksandrow 69 33 16,0 69 43 16,7
Kujawski Gm
Aleksandrow 140 47 21,1 140 51 18,8
Kujawski M
Badkowo Gm 41 56 20,9 41 55 18,7
aleksandrowski | Ciechocinek M 81 45 22,5 82 53 20,5
Koneck Gm 32 42 17,2 32 49 16,6
Nieszawa M 7 32 9,6 7 36 9,1
Racigzek Gm 28 56 21,6 28 57 18,7
Waganiec Gm 29 40 15,7 29 48 16,9
Zakrzewo Gm 28 53 17,3 28 54 17,1
Bobrowo Gm 55 53 23,1 55 53 19,3
Brodnica Gm 51 52 18,2 51 52 18,0
Brodnica M 341 47 22,6 341 51 18,2
Brzozie Gm 65 45 15,5 65 49 15,2
Goérzno M-Gm 62 50 20,5 62 53 18,9
brodnicki Grgzawy Gm 48 51 18,7 48 54 14,8
Jabtonowo Pomorskie 73 48 216 73 54 17.0
M-Gm
Osiek Gm 40 53 21,7 40 53 17,5
Swiedziebnia Gm 49 51 17,3 49 52 13,7
Zbiczno Gm 44 48 20,3 44 52 20,8
Biate Btota Gm 175 52 19,9 175 57 18,0
g?nbrowa Chetminska 75 48 210 75 53 19,3
Dobrcz Gm 113 49 19,8 113 50 17,8
. Koronowo M-Gm 201 49 20,7 201 53 17,9
bydgoski Nowa Wie$ Wielka
Gm 103 49 21,4 103 55 17,0
Osielsko Gm 121 58 21,7 121 60 17,9
Sicienko Gm 65 47 19,7 65 52 18,9
Solec Kujawski M-Gm 130 51 20,2 130 57 20,0
Chetmno Gm 49 47 18,3 49 54 15,4
Chetmno M 168 53 20,4 168 58 18,7
(Ks'iﬁ""o Krolewskie 46 48 21,0 46 54 20,1
chelmiriski Lisewo Gm 47 40 175 47 47 15,9
Papowo Biskupie Gm 34 49 16,8 34 57 19,2
Stolno Gm 39 42 17,9 39 50 13,2
Unistaw Gm 62 54 22,4 62 56 20,2
Ciechocin Gm 43 49 19,1 42 56 19,5
Golub-Dobrzyh Gm 99 43 18,2 99 47 17,5
Golub-Dobrzyn M 90 49 21,8 89 55 18,7
golubsko- Kowalewo Pomorskie
-dobrzynski M-Gm 101 50 19,1 101 52 17,8
Radomin Gm 34 45 18,1 34 47 18,8
Zbdjno Gm 51 40 18,4 51 46 16,8
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Czes$¢ matematyczno-przyrodnicza

. Gmina/Miasto Matematyka Przedmioty przyrodnicze
Powiat Typ gminy Liczba Wynik Odchylenie Liczba Wynik Odchylenie
. Sredni standardowe . sredni | standardowe
zdajacych W % W % zdajacych W % W %
Grudzigdz Gm 75 a7 19,8 75 54 17,9
Gruta Gm 53 39 19,0 53 49 18,6
tasin M-Gm 70 44 18,1 70 53 17,9
grudzigdzki sagf%’ i Chefminski 61 51 18,8 61 51 17,3
Rogdzno Gm 34 48 20,4 34 52 21,1
Swiecie nad Osg Gm 48 41 19,0 48 49 16,7
Dagbrowa Biskupia Gm 44 53 17,3 44 51 15,9
Gniewkowo M-Gm 131 40 18,4 131 a7 17,6
Inowroctaw Gm 67 49 23,6 67 51 19,2
Inowroctaw M 643 49 22,2 643 53 19,4
inowroctawski Janikowo M-Gm 99 45 18,8 99 52 18,2
Kruszwica M-Gm 174 42 18,0 174 48 17,9
Pakos¢ M-Gm 68 53 22,7 68 52 17,0
Rojewo Gm 31 45 18,4 31 44 15,3
Ztotniki Kujawskie Gm 80 49 18,3 80 55 17,1
Bobrowniki Gm 26 55 19,8 26 61 19,7
Chrostkowo Gm 23 50 22,5 23 52 19,6
Dobrzyn nad Wisfa 67 42 16,5 67 48 14,6
M-Gm
) ) Kikét Gm 62 43 21,7 62 51 14,8
lipnowski Lipno Gm 134 28 21,8 134 52 18,1
Lipno M 106 47 21,0 106 50 17,1
Skepe M-Gm 73 56 20,4 73 55 16,1
Ttuchowo Gm 48 53 23,7 48 55 22,6
Wielgie Gm 66 48 19,7 66 46 16,6
M. Bydgoszcz 2628 53 22,2 2628 57 19,8
miasta na M. Grudzigdz 834 47 21,2 834 52 19,1
prawach powiatu | M. Torun 1726 55 23,4 1727 58 20,7
M. Wioctawek 1042 49 22,5 1041 53 20,0
Dgbrowa Gm 46 44 18,1 46 49 17,2
mogilerski Jeziora Wielkie Gm 34 41 14,6 34 46 17,9
Mogilno M-Gm 193 51 20,0 193 56 17,2
Strzelno M-Gm 97 35 17,6 97 43 15,3
Kcynia M-Gm 144 44 20,7 144 49 18,0
Mrocza M-Gm 95 46 18,3 95 52 17,2
nakielski I':'Aag‘; nad Notecia 325 46 20,1 325 51 18,3
Sadki Gm 67 40 17,3 67 46 15,2
Szubin M-Gm 183 54 21,0 183 56 17,7
Bytoh Gm 24 50 22,0 24 56 19,1
Dobre Gm 42 52 20,1 42 54 19,2
Osieciny Gm 67 49 20,2 67 56 18,0
radziejowski I'\Dﬂ'f’g;ow Kujawski 72 47 19,2 72 53 17,9
Radziejow Gm 12 a7 19,9 12 46 20,2
Radziejéw M 60 56 18,9 60 59 18,4
Topolka Gm 35 44 18,3 35 54 20,2
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Czes¢ matematyczno-przyrodnicza

Powiat Gmina/Miasto Matematyka Przedmioty przyrodnicze
Typ gminy . . Odchylenie . . Odchylenie
zdLanCchbya::h éré/zx?lvls % stant\:livag/::)i owe zdLaljcqzcbyecl:h éré/zx?lvls % S‘a”‘jva{,/‘: owe
Brzuze Gm a7 41 17,5 a7 44 16,3
Rogowo Gm 59 39 18,3 59 45 18,0
. Rypin Gm 76 54 18,1 76 52 17,1
rypinski -
Rypin M 177 44 20,5 177 48 18,8
Skrwilno Gm 64 44 18,3 64 50 18,0
Wapielsk Gm 34 a7 17,6 34 48 19,0
Kamien Krajenski 65 52 215 65 55 17.4
M-Gm
sepoleniski ,\SA‘?(";?#”O Krajenskie 126 47 19,6 126 52 19,0
Sosno Gm 49 43 21,3 49 53 20,4
Wiecbork M-Gm 129 44 19,3 130 50 18,6
Bukowiec Gm 36 48 17,5 36 46 16,9
Dragacz Gm 58 42 17,4 58 49 18,1
Drzycim Gm 30 48 17,3 30 49 16,4
Jezewo Gm 64 50 22,2 64 56 19,1
Lniano Gm 48 41 18,4 48 a7 15,1
swiecki Nowe M-Gm 70 50 21,4 70 52 14,9
Osie Gm 56 46 21,0 56 49 17,1
Pruszcz Gm 87 52 19,4 87 53 17,5
Swiecie M-Gm 327 47 18,8 327 51 17,1
Swiekatowo Gm 39 49 20,2 39 54 19,7
Warlubie Gm 68 44 19,2 68 51 17,9
Chetmza Gm 118 41 17,0 118 51 16,6
Chetmza M 94 42 20,1 94 48 18,6
Czernikowo Gm 97 44 19,3 97 51 18,7
Lubicz Gm 179 a7 19,5 179 54 18,6
torunski tubianka Gm 72 52 19,5 72 53 18,7
tysomice Gm 99 48 18,7 99 55 15,7
Obrowo Gm 142 53 20,5 142 58 20,2
Wielka Nieszawka Gm 25 51 22,1 25 52 16,4
Ztawie$ Wielka Gm 142 47 19,9 142 53 18,9
Cekcyn Gm 62 56 21,1 62 56 19,7
Gostycyn Gm 52 50 21,8 52 56 18,2
tucholski Kesowo Gm 44 42 16,7 44 a7 15,5
Lubiewo Gm 57 53 18,2 57 53 16,6
Sliwice Gm 66 50 19,3 66 54 17,4
Tuchola M-Gm 171 49 22,0 171 54 19,9
Debowa tgka Gm 30 43 18,5 30 50 20,5
Ksigzki Gm 43 49 20,4 43 52 18,3
wabrzeski Ptuznica Gm 46 43 17,4 46 46 17,7
Wabrzezno Gm 76 43 20,1 76 50 18,1
Wabrzezno M 128 47 22,5 129 51 20,6
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Czes¢ matematyczno-przyrodnicza

Powiat Gmina/Miasto Matematyka Przedmioty przyrodnicze
o Typ gminy Liczba Wwynik s?;ncdhgrlgg\i/\?e Liczba Wwynik s(t):lncdha?;lgg\i/\?e

zdajacych | sredniw % W % zdajacych | sredniw % W %

Baruchowo Gm 32 48 19,4 32 57 17,6

Boniewo Gm 34 48 17,2 34 55 17,7

Brzes¢ Kujawski 98 44 20,5 98 49 17,8
M-Gm

Chocen Gm 76 40 17,6 76 50 21,5

Chodecz M-Gm 61 43 19,6 61 51 18,2

Fabianki Gm 75 48 20,9 75 53 18,3

wloctawski Izbica Kujawska 72 51 19,6 72 52 17,4
M-Gm

Kowal Gm 16 a7 21,4 16 53 20,1

Kowal M 46 52 19,5 46 61 17,0

Lubanie Gm 35 43 22,5 35 49 22,2

Lubien Kujawski 64 47 20,9 64 51 19,6
M-Gm

Lubraniec M-Gm 79 50 22,6 79 52 18,9

Wioctawek Gm 70 48 21,2 70 52 17,6

Barcin M-Gm 122 54 21,8 122 59 18,9

Gagsawa Gm a7 46 21,3 47 54 20,0

o Janowiec Wielkopolski 83 45 212 83 50 17,3
zninski M-Gm

tabiszyn M-Gm 98 45 18,9 98 51 16,9

Rogowo Gm 70 45 19,1 70 51 17,0

Znin M-Gm 230 46 20,5 230 52 19,1
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Aneks do Sprawozdania z egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

Srednie wyniki egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w gminach wojewédztwa kujawsko-

pomorskiego

(zestawy standardowe)

Jezyk angielski

Powiat Gmina/Miasto Poziom podstawowy Poziom rozszerzony
paminy | vea [ e | wime T G | sovacraone
w % w % w % w %
Aleksandrow 39 58 24,0 39 42 24,1
Kujawski Gm
Aleksandrow 116 66 23,9 116 50 26,3
Kujawski M
Badkowo Gm 25 64 26,5 25 44 27,1
aleksandrowski | Ciechocinek M 69 71 26,8 69 57 30,8
Koneck Gm 25 54 24,8 25 39 26,7
Nieszawa M 6 29 10,5 6 17 7,0
Racigzek Gm 28 63 27,4 28 44 29,6
Waganiec Gm 27 50 22,2 28 31 20,9
Zakrzewo Gm 24 53 22,0 24 33 22,2
Bobrowo Gm 55 54 22,7 55 39 21,8
Brodnica Gm 28 82 17,3 28 64 22,8
Brodnica M 280 63 25,7 280 46 29,4
Brzozie Gm 47 50 20,5 47 33 21,7
Go6rzno M-Gm 38 67 23,1 38 49 25,1
brodnicki Grgzawy Gm 18 80 16,9 18 62 17,5
Jabtonowo Pomorskie 73 51 24.8 73 33 23.9
M-Gm
Osiek Gm 36 56 25,5 36 44 25,1
Swiedziebnia Gm 49 57 22,0 49 43 21,7
Zbiczno Gm 44 55 26,9 44 38 29,0
Biate Btota Gm 172 72 23,0 172 59 27,0
g?nbrowa Chetminska 60 57 275 60 43 29.0
Dobrcz Gm 109 63 26,0 109 48 28,7
. Koronowo M-Gm 179 58 26,3 179 43 28,3
bydgoski Nowa Wies Wielka
Gm 101 64 27,2 101 48 31,1
Osielsko Gm 117 75 25,0 117 57 28,6
Sicienko Gm 65 53 23,9 65 36 26,8
Solec Kujawski M-Gm 102 72 25,4 102 56 28,5
Chetmno Gm 49 54 24,6 49 42 25,2
Chetmno M 167 64 27,1 165 50 30,1
(Ks'iﬁ""o Krolewskie 46 56 26,6 46 46 26,8
chelmiriski Lisewo Gm 45 49 21,7 45 30 21,8
Papowo Biskupie Gm 34 56 27,4 34 a7 28,1
Stolno Gm 25 48 21,6 19 30 22,9
Unistaw Gm 59 63 25,4 59 47 27,9
Ciechocin Gm 40 57 23,4 40 42 22,3
Golub-Dobrzyn Gm 88 48 23,9 88 34 24,9
Golub-Dobrzyn M 69 70 25,2 69 57 30,3
golubsko- Kowalewo Pomorskie
-dobrzynski M-Gm 101 58 24,7 101 40 28,9
Radomin Gm 34 47 23,8 34 31 24,5
Zboéjno Gm 42 54 27,2 42 40 28,1
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Jezyk angielski

Powiat Gmina/Miasto Poziom podstawowy Poziom rozszerzony
Typ gminy 2 dl_aijcquyih rgg Inkl s(t)atflncdhei/rl(;e (r)]\l/vee 2 dl_aijcquyih rgg Inkl s(t)atflncdhei/rl(;e (r)]\l/vee

w % w % w % w %

Grudzigdz Gm 70 56 27,1 70 41 28,3

Gruta Gm 53 53 23,7 53 38 27,2

tasin M-Gm 21 68 27,6 19 60 27,1

grudzigdzki Radzyn Chetminski 49 £g 248 48 40 265
M-Gm

Rogézno Gm 21 51 27,9 8 64 19,7

Swiecie nad Osg Gm 22 49 27,7 6 78 17,5

Dgbrowa Biskupia Gm 41 50 21,3 41 33 22,1

Gniewkowo M-Gm 95 60 28,5 95 42 30,9

Inowroctaw Gm 50 52 24,5 50 31 24,0

Inowroctaw M 596 67 27,0 596 51 29,7

inowroctawski Janikowo M-Gm 61 69 25,4 61 55 30,4

Kruszwica M-Gm 172 57 26,6 171 40 27,5

Pako$é M-Gm 68 62 26,0 68 45 28,1

Rojewo Gm 12 70 23,7 12 47 29,3

Ziotniki Kujawskie Gm 77 65 25,5 77 53 27,5

Bobrowniki Gm 4 91 17,2 4 78 26,8

Chrostkowo Gm 5 63 32,5 5 42 37,5

Dobrzyn nad Wista 66 45 20,0 66 31 21,2
M-Gm

) ) Kikét Gm 60 52 26,6 60 37 27,2

lipnowski Lipno Gm 103 65 23,8 103 48 26,2

Lipno M 85 64 26,0 85 46 27,0

Skepe M-Gm 39 70 25,5 39 54 29,0

Ttuchowo Gm 43 58 27,4 43 42 26,0

Wielgie Gm 33 61 21,5 33 40 24,0

M. Bydgoszcz 2435 73 26,1 2434 58 30,4

miasta na M. Grudzigdz 678 64 26,8 668 46 29,2

prawach powiatu | M. Torun 1549 75 26,6 1547 59 30,6

M. Wioctawek 911 67 26,7 893 52 30,6

Dgbrowa Gm 40 48 24,9 40 34 27,2

mogileriski Jezigra Wielkie Gm 14 72 24,3 14 54 29,1

Mogilno M-Gm 175 70 26,2 175 54 28,2

Strzelno M-Gm 80 51 23,6 80 34 21,9

Kcynia M-Gm 119 58 24,6 119 40 27,8

Mrocza M-Gm 88 54 25,0 88 38 27,2

nakielski Naklo nad Notecta 238 64 26,7 207 53 20,1

Sadki Gm 60 51 24,3 53 33 25,3

Szubin M-Gm 182 66 26,1 182 51 27,6

Byton Gm 13 78 15,0 13 58 23,4

Dobre Gm 41 55 20,0 41 37 21,6

Osieciny Gm 62 66 254 62 52 29,0

radziejowski ;‘f’gf‘fﬂo"" Kujawski 70 59 24,2 70 a1 24,9

Radziejéw Gm 4 75 24,2 4 65 35,3

Radziejow M 60 70 23,7 60 54 26,6

Topoélka Gm 33 54 21,7 33 38 25,1
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Jezyk angielski

Powiat Gmina/Miasto Poziom podstawowy Poziom rozszerzony
Typ gminy . . Odchylenie . . Odchylenie
zdLanqucbya::h éré/zx?lvls % stant\:livag/::)i owe zdLaljcqzcbyecl:h éré/zx?lvls % S‘a”‘jva{,/‘: owe
Brzuze Gm 35 44 18,3 35 29 19,7
Rogowo Gm 53 46 22,7 53 28 22,8
s Rypin Gm 18 82 19,8 18 66 20,2
rypinski -
Rypin M 157 59 26,7 157 43 28,4
Skrwilno Gm 44 53 23,9 44 36 23,5
Wapielsk Gm 28 45 18,0 27 26 18,0
Kamien Krajenski 32 64 25,5 32 44 29,0
M-Gm
sepoleniski f’fg‘?#”o Krajenskie 113 64 24,2 113 49 25,8
Sosno Gm 39 58 25,7 39 44 28,6
Wiecbork M-Gm 97 58 24,1 77 46 27,2
Bukowiec Gm 25 45 23,3 25 26 22,9
Dragacz Gm 58 56 23,2 58 38 24,6
Drzycim Gm 11 63 23,5 11 49 23,9
Jezewo Gm 63 53 27,1 63 39 29,3
Lniano Gm 39 54 21,6 39 34 21,6
Swiecki Nowe M-Gm 49 68 22,7 47 53 24,3
Osie Gm 53 60 24,7 53 39 25,3
Pruszcz Gm 77 66 26,1 77 51 26,1
Swiecie M-Gm 267 66 25,8 264 50 28,2
Swiekatowo Gm 17 62 29,4 17 47 28,9
Warlubie Gm 65 53 25,9 65 38 26,9
Chetmza Gm 115 58 23,4 115 36 23,8
Chetmza M 61 73 20,4 61 57 27,5
Czernikowo Gm 89 54 24,2 89 38 24,1
Lubicz Gm 177 64 26,0 177 47 28,2
torunski tubianka Gm 63 58 22,0 63 39 26,0
tysomice Gm 98 59 25,5 98 45 26,6
Obrowo Gm 141 68 26,1 141 53 28,3
Wielka Nieszawka Gm 19 63 25,5 19 46 26,6
Ztawie$ Wielka Gm 106 62 24,6 106 43 26,9
Cekcyn Gm 62 61 26,6 62 42 27,8
Gostycyn Gm 31 74 21,6 31 63 22,4
tucholski Kesowo Gm 23 65 24,4 22 52 25,9
Lubiewo Gm 39 60 23,8 39 41 24.8
Sliwice Gm 66 56 24,2 66 36 27,2
Tuchola M-Gm 115 64 26,0 73 57 28,3
Debowa tgka Gm 17 61 26,1 17 45 27,7
Ksigzki Gm 30 63 27,1 21 44 30,5
wabrzeski Ptuznica Gm 40 60 22,9 40 43 26,8
Wabrzezno Gm 43 64 24,1 42 49 27,3
Wabrzezno M 102 61 26,3 87 45 28,8
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Jezyk angielski

Powi Gmina/Miasto Poziom podstawowy Poziom rozszerzony

zdajacych | sredni w % W % zdajacych | sredniw % W %

Baruchowo Gm 28 55 21,7 28 38 26,8

Boniewo Gm 29 53 24,3 29 34 21,0

Brzes¢ Kujawski 93 53 24,7 93 37 24,4
M-Gm

Chocen Gm 76 54 25,1 76 38 26,6

Chodecz M-Gm 61 50 22,5 61 33 24,4

Fabianki Gm 66 58 25,3 52 39 25,4

wloctawski Izbica Kujawska 27 55 30,3 17 55 36,1
M-Gm

Kowal Gm 16 47 23,3 16 31 24,4

Kowal M 45 67 26,1 45 49 26,7

Lubanie Gm 28 55 25,2 28 42 27,0

Lubien Kujawski 41 52 27.1 41 36 26,9
M-Gm

Lubraniec M-Gm 51 65 23,1 51 49 27,0

Wioctawek Gm 63 56 24,1 63 41 24,7

Barcin M-Gm 118 67 26,4 118 52 30,5

Gagsawa Gm 37 61 25,7 37 47 28,6

o Janowiec Wielkopolski 83 48 228 83 31 24.4
zninski M-Gm

tabiszyn M-Gm 82 64 25,2 82 46 27,6

Rogowo Gm 23 74 25,7 23 60 26,2

Znin M-Gm 188 64 26,6 188 48 28,8
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Aneks do Sprawozdania z egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

Srednie wyniki egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w gminach wojewédztwa kujawsko-

pomorskiego

(zestawy standardowe)

Jezyk niemiecki
Powiat Gmina/Mi.asto Poziom podstawowy Poziom rozszerzony
Typ gminy Liczba 'Wyni_k Odchylenie Liczba 'Wyni_k Odchylenie
zdajacych sre(oi/;n w stan(\jvatl;/(:owe zdajacych sre(oi/;n w stan(jvag/(:owe
Badkowo Gm 16 60 20,4 0 - -
aleksandrowski Ciechocinek M 13 45 215 1 — -
Koneck Gm 45 8,1 7 13 6,6
Nieszawa M - - 0 - -
Waganiec Gm - - 0 - -
Zakrzewo Gm 4 40 13,5 0 - -
Brodnica M 23 43 15,0 0 - -
Brzozie Gm 18 46 14,4 0 - -
brodnicki Go6rzno M-Gm 24 37 12,6 0 - -
Gragzawy Gm 30 43 11,6 0 - -
proanicki 4 | - | 85 0 - -
Biate Bfota Gm 3 64 30,0 0 - -
822’:&%@@ Gm 15 57 19,0 0 B B
Dobrcz Gm 4 50 21,2 0 - -
bydgoski Koronowo M-Gm 22 50 22,2 0 - -
Nowa Wies$ Wielka
Gm 2 B B 0 B B
Osielsko Gm 4 87 24,4 2 - -
Sorec Kujawskd 23 40 138 0 - -
o Stolno Gm 14 60 19,8 14 29 21,8
chetminski .
Unistaw Gm 3 44 6,0 0 - -
Ciechocin Gm 3 38 2,5 0 - -
golubsko- Golub-Dobrzyh Gm 4 33 9,5 0 - -
dobrzynski Golub-Dobrzyn M 6 47 13,8 0 - -
Zbdjno Gm 9 44 8,2 0 - -
Grudzigdz Gm 5 39 9,1 0 - -
tasin M-Gm 34 60 19,1 29 32 15,8
grudziadzki s?ga/n Chetminski 12 53 147 0 _ _
Rog6zno Gm 14 59 19,0 14 30 14,6
Swiecie nad Osa 26 50 12,4 18 21 8,8
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Jezyk niemiecki

Powiat Gmina/Mi.asto Poziom podstawowy Poziom rozszerzony
Typ gminy Liczba “Wynik Odchylenie Liczba “Wynik Odchylenie
zdajacych sref)i/nl w standa{rydowe zdajacych sref;r)u w stan\cllvag/(c)lowe
(1] w Y%
231browa Biskupia 3 57 115 0 _ _
Gniewkowo M-Gm 27 44 16,3 0 - -
) ) Inowroctaw M 37 42 20,1 1 - -
inowroctawski -
Kruszwica M-Gm 2 - - 0 - -
Rojewo Gm 19 33 9,0 0 - -
(Z;il?qtmm Kujawskie 3 38 76 0 _ _
Bobrowniki Gm 22 71 15,8 2 - -
Dobrzyn nad Wistg 1 _ _ 0 _ _
M-Gm
Kikét Gm 2 - - 1 - -
lipnowski Lipno Gm 31 42 15,6 0 _ -
Lipno M 21 43 9,7 0 - -
Skepe M-Gm 18 38 10,8 0 - -
Wielgie Gm 29 39 10,4 0 - -
M. Bydgoszcz 170 51 22,1 16 72 25,4
miasta na prawach | M. Grudzigdz 156 44 17,7 36 26 15,1
powiatu M. Torun 146 42 20,2 5 64 39,5
M. Wioctawek 123 40 15,8 4 42 39,9
Jeziora Wielkie Gm 7 a7 17,5 0 - -
mogilenski Mogilno M-Gm 9 41 8,5 0 - -
Strzelno M-Gm 3 31 1,7 1 - -
Kcynia M-Gm 25 41 14,3 0 - -
Mrocza M-Gm 7 53 221 0 - -
nakielski aklo nad Notecia 87 47 16,6 18 39 275
Sadki Gm 7 46 59 2 - -
Szubin M-Gm 1 - - 1 - -
Dobre Gm 1 - - 1 - -
radziejowski Osieciny Gm 5 58 21,9 0 - -
Topolka Gm 2 - - 1 - -
5%%?1:/13 Gm p. 6 57 11,6 6 25 13,6
rypifiski Rypin Gm 33 53 16,3 10 31 20,8
Rypin M 14 51 21,4 5 44 17,7
Wapielsk Gm 6 45 11,5 1 - -
IP\(/ﬁgllﬁr’] Krajenski 33 57 202 0 _ _
sepoleriski ,\Sﬁg‘l’%”o Krajenskie 13 32 10,3 8 18 4.2
Sosno Gm 10 35 8,1 0 - -
Wiecbork M-Gm 33 52 19,0 15 29 16,1
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Aneks do Sprawozdania z egzaminu gimnazjalnego w 2018 roku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim

Jezyk niemiecki

Powiat Gmina/Mi_asto Poziom podstawowy Poziom rozszerzony
Typ gminy Liczba 'Wyni_k Odchylenie Liczba 'Wyni_k Odchylenie
zdajacych sre(oi/;n w stan(jvag/(:owe zdajacych sre(oi/;n w stan(jvag/(:owe
Bukowiec Gm 11 33 10,0 0 - -
Drzycim Gm 19 49 14,0 0 - -
Lniano Gm 9 36 10,1 0 - -
o Nowe M-Gm 21 42 16,3 3 51 44,3
Swiecki -
Osie Gm 4 48 35,9 1 - -
Pruszcz Gm 10 36 10,6 0 - -
Swiecie M-Gm 59 44 18,7 2 - -
Warlubie Gm 3 39 14,0 0 - -
Chetmza M 32 34 14,5 0 - -
Czernikowo Gm 7 39 9,9 0 - -
Lubicz Gm 2 - - 0 - -
Lo tubianka Gm 9 37 6,6 0 - -
torunski -
tysomice Gm 1 - - 0 - -
Obrowo Gm 1 - - 0 - -
Wielka Nieszawka Gm 7 57 26,4 0 - -
Ztawies Wielka Gm 36 45 13,9 0 - -
Gostycyn Gm 21 43 8,6 0 - -
. Kesowo Gm 21 55 17,9 0 - -
tucholski -
Lubiewo Gm 18 49 11,5 4 43 27,5
Tuchola M-Gm 56 49 21,4 28 35 27,3
Debowa tagka Gm 13 30 54 0 - -
Ksigzki Gm 13 52 18,9 12 33 20,8
wabrzeski Ptuznica Gm 6 37 7,8 0 - -
Wabrzezno Gm 33 46 12,4 0 - -
Wabrzezno M 26 50 11,9 17 25 10,0
Baruchowo Gm 4 33 10,8 0 - -
Boniewo Gm 5 47 13,6 0 - -
Brzes¢ Kujawski M-Gm 5 37 6,8 0 - -
Fabianki Gm 9 75 14,0 7 42 16,8
wioctawski Izbica Kujawska M-Gm 45 58 19,1 45 35 20,0
Kowal M 1 - - 1 - -
k/lu_gﬁnn Kujawski 23 o9 8.3 0 3 :
Lubraniec M-Gm 28 42 13,9 0 - -
Wioctawek Gm 7 38 11,0 0 - -
Barcin M-Gm 2 - - 0 - -
Gagsawa Gm 10 62 22,5 0 - -
zninski tabiszyn M-Gm 16 44 17,2 0 - -
Rogowo Gm 47 46 11,8 0 - -
Znin M-Gm 42 43 14,1 0 - -
Uwaga!

Nie podano wynikéw gmin, w ktérych do egzaminu przystepowato mniej niz 3 uczniéw.
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