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Filozofia — pomorskie

Poziom rozszerzony

1. Opis arkusza

Arkusz egzaminacyjny z filozofii skladat si¢ z dwoch czesci: testu sprawdzajgcego umiejetnosé
analizy krytycznej tekstu filozoficznego i wiedzg¢, oraz zadania rozszerzonej odpowiedzi, ktérego
celem bylo napisanie wilasnego tekstu. Test sprawdzajgcy umiejetno$é krytycznej analizy tekstu
filozoficznego

i wiedze sktadat si¢ z 2 zadan, za ktore maksymalnie mozna bylo otrzymaé 25 punktow. Ostatnie
zadanie, oznaczone numerem 3, polegato na napisaniu wypracowania na jeden z dwoch tematow:

Temat 1. Martin Buber pisal: ,,Staj¢ si¢ Ja w zetknigciu z Ty. Stajac si¢ Ja, mowig Ty. Kazde
prawdziwe zycie jest spotkaniem”. Czy zgadzasz si¢ z Martinem Buberem, Ze istota cztowieczenstwa
tkwi w relacji Ja-Ty i w niej sie urzeczywistnia? Uzasadniajac swoje stanowisko, odwotaj sie do
pogladow wybranych filozofow.

B

Temat 2. G.W. Hegel glosit, ze ,,to, co rozumne, jest rzeczywiste, a to, co rzeczywiste jest rozumne”.
Wyjasnij, jak rozumiesz t¢ tezg, oraz napisz, w jaki sposdb mozna jej broni¢ lub ja podwazacé.
W rozwazaniach odwotaj si¢ do pogladow wybranych filozofow.

Za rozwigzanie wszystkich zadan zdajacy mogt otrzymaé 50 punktow.

2. Dane dotyczace populacji zdajacych
Tabela 1. Zdajacy rozwiazujacy zadania w arkuszu standardowym*

Liczba zdajacych
ogélem 72
ze szkot na wsi 0
ze szk6t w miastach do 20 tys. mieszkancow 7
. ze szk6t w miastach od 20 tys. do 100 tys. mieszkancow 24
Zda]e}cy . .| ze szkot w miastach powyzej 100 tys. mieszkancow 41
\rlsz\:/klﬁz;ﬁ acy zadania ze szkot publicznych 71
standardowym ze szkot niepublicznych 1
kobiety 42
mezczyzni 30
bez dysfunkcji 65
z dysleksjg rozwojowa 7

* Dane w tabeli dotycza tegorocznych absolwentow.

Z egzaminu zwolniono 8 uczniow — laureatdw i finalistow Olimpiady Filozoficznej.

Tabela 2. Zdajacy rozwiazujacy zadania w arkuszach dostosowanych

Zdajacy z autyzmem, w tym z zespolem Aspergera 0
rozwigzujacy zadania | stabowidzacy 0
w arkuszach niewidomi 1
dostosowanych stabostyszacy 0
niestyszacy 0
ogoblem 1
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3. Przebieg egzaminu

Tabela 3. Informacje dotyczace przebiegu egzaminu

Termin egzaminu 11 maja 2015
Czas trwania egzaminu 180 minut
Liczba szkot 39
Liczba zespotéw egzaminatorow sprawdzanie
centralne w
OKE Krakow
Liczba egzaminatoréw
Liczba obserwatoréw? (§ 8 ust. 1) 0
Liczba ~ | w przypadku:
uniewaznien art. 44zzv | stwierdzenia niesamodzielnego rozwiazywania zadan przez 0
pkt 1 zdajacego
art. 44zzv | wniesienia lub korzystania przez zdajacego w sali 0
pkt 2 egzaminacyjnej z urzadzenia telekomunikacyjnego
art. 44zzv | zaklocenia przez zdajacego prawidlowego przebiegu
pkt 3 egzaminu 0
art. 44zzw | stwierdzenia podczas sprawdzania pracy niesamodzielnego
ust. 1 rozwiagzywania zadan przez zdajacego 0
art. 44zzy | stwierdzenia naruszenia przepisow dotyczacych 0
ust. 7 przeprowadzenia egzaminu
art. 44zzy | niemoznosci ustalenia wyniku (np. zaginigcie karty 0
ust. 10 odpowiedzi)
Liczba wgladow” (art. 44zzz7) 0
Liczba prac, w ktorych nie podjgto rozwigzania zadan 0

! Na podstawie rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej zdnia 25 czerwca 2015 r. w sprawie szczegdélowych
warunkéw i sposobu przeprowadzania sprawdzianu, egzaminu gimnazjalnego i egzaminu maturalnego (Dz.U. z 2015, poz.
959).

2 Na podstawie ustawy z dnia 7 wrzes$nia 1991 r. o systemie o$wiaty (tekst jedn. Dz.U. z 2015, poz. 2156, ze zm.).



Filozofia 4
4. Podstawowe dane statystyczne
Wryniki zdajacych
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Wykres 1. Rozktad wynikow zdajacych
Tabela 4. Wyniki zdajacych — parametry statystyczne*
: L . . 2 . Odchylenie
Liczba Minimum Maksimum Mediana Modalna Srednia standardowe
zdajacych (%) (%) (%) (%) (%) (%)
72 0 100 47 100 48 26
* Dane dotycza wszystkich tegorocznych absolwentow.
Poziom wykonania zadan
Tabela 5. Poziom wykonania zadan
Poziom
Nr . . . , wykonania
7ad. Wymaganie og6lne Wymaganie szczegélowe Jadania
(%)
1.3. Problematyka epistemologiczna
w filozofii starozytnej. Zdajacy:
- S . 3) [...] przeprowadza analize
1. Odbior WprWIPTdZI : Wykprzystanlg i interpretacj¢ co najmniej jednego
zawartych w nich informacji [...]. Zdajacy . L
o . z nastepujacych tekstow: a) Platon, Menon
rozpoznaje i rozumie problemy [...]
) . (fragment) [...].
1.1. | filozoficzne. . " 26
A . . I.4. Problematyka etyczna w filozofii
I11. Analiza i interpretacja tekstow . . .
. . starozytnej. Zdajacy: [...]
filozoficznych [...]. Zdajacy prawidtowo 2) rek L , e kI
ostuguje si¢ pojeciami filozoficznymi ) re on struuje | porownuje asyczne
p ’ stanowiska etyczne, rekonstruuje
wspierajace je argumenty (intelektualizm
etyczny Sokratesa [...]).
V. Umiejetnosci w zakresie analizy
I11. Analiza i interpretacja tekstow i interpretacji tekstow filozoficznych.
1.2. | filozoficznych [...]. Zdajacy prawidtowo Zdajacy: 65
postuguje si¢ pojeciami filozoficznymi. 1. rekonstruuje zawarte w tek$cie
problemy, tezy i argumenty.
13 1. Odbiér wypowiedzi i wykorzystanie IV. Umiejetnosci logiczne. Zdajacy: 29
" | zawartych w nich informacji. Zdajacy [...] | 2. stosuje metod¢ zerojedynkowa do
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odrdznia tezy od zatozen i argumentow.
II. Tworzenie wypowiedzi. Zdajacy
prawidlowo rekonstruuje poznane
argumenty; [...] prawidlowo poshuguje si¢
pojeciami filozoficznymi.

rozstrzygania prostych schematow
rachunku zdan (np. (p—q)A ~q —>p);

3. odro6znia przestanki i wniosek

w rozumowaniu i potrafi wskazac
przestanke, ktora nie jest wyrazona wprost.

I. Odbidr wypowiedzi i wykorzystanie
zawartych w nich informacji. Zdajacy [...]
odrdznia tezy od zatozen i argumentow.

IV. Umiejetnosci logiczne. Zdajacy:
3. odro6znia przestanki i wniosek

1.4. | II. Tworzenie wypowiedzi. Zdajacy S , 40
. . w rozumowaniu i potrafi wskaza¢
prawidtowo rekonstruuje poznane lanke. ktora nie iest Wyrazona Worost
argumenty; [...] prawidtowo postuguje sig przestanke, kto J Y WProst.
pojeciami filozoficznymi.
1.3. Problematyka epistemologiczna
w filozofii starozytnej. Zdajacy:
I. Odbidr wypowiedzi i wykorzystanie 3) [...] przeprowadza analize
zawartych w nich informacji [...]. Zdajacy | i interpretacj¢ co najmniej jednego
rozpoznaje i rozumie problemy [...] z nastepujacych tekstow: a) Platon, Menon
1.5. | filozoficzne. (fragment) [...]. 84
I11. Analiza i interpretacja tekstow V. Umiejetnoéci w zakresie analizy
filozoficznych [...]. Zdajacy prawidtowo i interpretacji tekstow filozoficznych.
postuguje si¢ pojeciami filozoficznymi. Zdajacy:
1. rekonstruuje zawarte w tekscie
problemy, tezy i argumenty.
I. 4. Problematyka etyczna w filozofii
|. Odbiér wypowiedzi i wykorzystanie starozytnej. Zdajaey:
zawartych w nich informacji. Zdajacy 1) rekonstruuje tezy i argumenty w sporze
rozpoznaje i rozumie problemy (pytania) | Mi¢dzy obiektywizmem a relatywizmem
filozoficzne; rozumie filozoficzne etycznym (spor Sokratesa z sofistami);
rozwigzania tych problemow i wspierajace 2) reko_nStroue I porownuje kla§yczne
je argumenty; rozumie argumenty stanQW|§ka etyczne, rekOnS.tI"UUJe .
1.6. | Wysuwane przeciwko poszczegdlnym wspierajace je argumenty (intelektualizm 61
tezom. etyczny Sokratesa, [...] etyka stoicka).
II. Tworzenie wypowiedzi. Zdajacy I1. 4. Problematyka etyczna w filozofii
formutuje podstawowe pytania (problemy) | howozytnej. Zdajacy: .
oraz tezy filozoficzne, [...] poréwnuje 1) rekonstruuje i porownuje koncepcje
rézne rozwigzania tego samego problemu; morf"lne.J oceny czynow, rekonstruuje
[...] prawidtowo postuguje sie pojeciami wspierajgce je argumenty (etyka
filozoficznymi. D. Hume’a, kantowska etyka obowiazku,
utylitaryzm J.S. Milla).
I. 3. Problematyka epistemologiczna
w filozofii starozytnej. Zdajacy:
1) rekonstruuje i porownuje gtowne
1. Analiza i interpretacja tekstow stanowiska w sporze o zrodta poznania
. . i kryteria prawdy, rekonstruuje
1.7. | filozoficznych [...]. Zdajacy rekonstruuje ST . 38
problemy zawarte w tekécie. wspierajace je argumenty ([...] aprioryzm
Platona i teoria anamnezy [...]).
IV. Umiejetnosci logiczne. Zdajacy:
1. w poprawny sposob wykonuje operacje
definiowania [...].
I. 2. Problematyka ontologiczna w filozofii
starozytnej. Zdajacy: 1) rekonstruuje
., Lo . i poréwnuje rézne rozwigzania problemu
. Odbior WprWIQdZI : Wyko rzystame tonamoéch 1 zmienno$ci bytu, rekonstruuje
zawartych w nich informacji. Zdajacy S .
rozpoznaje i rozumie problemy (pytania) | - SPierajace je argumenty ([...] wieczne
1.8. idee Platona [...]). 33

filozoficzne; rozumie filozoficzne
rozwigzania tych problemow i wspierajace
je argumenty [...].

3. Problematyka epistemologiczna

w filozofii starozytnej. Zdajacy:

1) rekonstruuje i porownuje gtowne
stanowiska w sporze o zrodta poznania
i kryteria prawdy, rekonstruuje
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wspierajace je argumenty ([...] aprioryzm
Platona i teoria anamnezy [...].

I. Odbidr wypowiedzi i wykorzystanie
zawartych w nich informacji. Zdajacy
rozpoznaje i rozumie problemy (pytania)
filozoficzne; rozumie filozoficzne
rozwigzania tych problemoéw i wspierajace

I1. 2. Problematyka ontologiczna

w filozofii XVII i XVIII w. Zdajacy:

2) prezentuje problem stosunku ciata

i umyshu, rekonstruuje i poréwnuje jego
roézne rozwigzania, rekonstruuje
wspierajace je argumenty (dualizm
psychofizyczny)

R. Descartesa, teoria podwdjnego aspektu
B. Spinozy, D. Hume’a krytyka idei jazni,

1.9. je argumenty [...] naturalizm J. La Mettrie’ego). 35
Jbe oo . 6. Problematyka filozofii cztowieka
II. Tworzenie wypowiedzi. Zdajacy w filozofii nowozytnej. Zdajacy:
formuluje podstawowe pytania (problemy) 1) rekonstruuje i poréWnuje Wyt;rane
oraz tezy filozoficzne, [...] prawidtowo koncepcje czlowicka w filozofii
postuguje si¢ pojeciami filozoficznymi. nowozytnej (B. Pascala wizja kondycji
ludzkiej, A. Schopenhauera filozofia woli
zycia, S. Kierkegaarda filozofia
egzystencji, F. Nietzschego filozofia woli
mocy).
I1. 1. Problematyka epistemologiczna
w filozofii XVII i XVIII w. Zdajacy:
3) rekonstruuje i poréwnuje
epistemologiczne stanowiska empirystow,
. Odbiér wypowiedzi i wykorzystanie Ejkigitlz:}gekxg‘;;g; qf:bjuel ;rr%llsl;nenty
zawartych w nich informacji. Zdajacy radykalizacja empiryzmu u G. Berkeleya,
rozpoznaje i rozumie problemy (pytania) empiryzm D. Hume’a | jego sceptyczne
filozoficzne; rozumie filozoficzne konsekwencj.e)
1.10, | ro#wiazania tych probleméw i wspierajace | ) 'y "proplematyka epistemologiczna 32
J€ argumenty L] L . i problematyka z zakresu filozofii nauki
I. Tworzenie wypowiedzi. Zdajacy W mveli XX w. Zdaiacy:
formutuje podstawowe pytania (problemy) 1) re}ll(onstruujé i poJrZV\}//ﬁuje wybrane
oraz tezy ﬁl.ozoﬁczpe’ [ ~1p raWileW.o stanowiska w dwudziestowiecznej
postuguje si¢ pojeciami filozoficznymi. epistemologii, rekonstruuje wspierajace je
argumenty (pragmatyzm W. Jamesa i jego
zwigzek z koncepcja cztowieka jako aktora
a nie widza, intuicjonizm H. Bergsona
[..D.
I. 1. Klasyczna koncepcja filozofii.
Zdajacy:
1) wyrdznia podstawowe dyscypliny
filozoficzne, ktére wywodza si¢ z filozofii
klasycznej: ontologig, epistemologie,
logike, etyke, filozofie¢ polityki i estetyke.
2. Problematyka ontologiczna w filozofii
II. Tworzenie wypowiedzi. Zdajacy iﬁgﬁﬁ?{lﬁ? af)co};()wnuje rosme
2. formuluje podstawowe pytania (I.) roblemy) rozwigzania problemu tozsamosci 31
oraz tezy filozoficzne, [...] prawidlowo i zmiennodci bytu, rekonstruuje
postuguje si¢ pojeciami filozoficznymi. wspierajace je arg’umenty ([...] teoria aktu
i moznos$ci Arystotelesa).
4. Problematyka etyczna w filozofii
starozytnej. Zdajacy:
2) rekonstruuje i porownuje klasyczne
stanowiska etyczne, rekonstruuje
wspierajace je argumenty ([...] etyka
cnét Arystotelesa [...].
3.1. | Il Tworzenie wypowiedzi. 79
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3.2. | Zdajacy formutuje podstawowe pytania (problemy) oraz tezy filozoficzne; porownuje 79
roézne rozwigzania tego samego problemu; jasno prezentuje wiasne stanowisko [...];
3.3. popiera je rzetelng argumentacja oraz przyktadami; prawidtowo postuguje si¢ pojeciami 55
3.4, | filozoficznymi [...]. 51
3.5. 31
3.6. 31
3.7. 83
3.8. 85
60
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Wykres 2. Poziom wykonania zadan w obszarach wymagan ogélnych
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Komentarz

Egzamin maturalny z filozofii w formule obowigzujacej od 2015 roku bada umiejetnosci interpretaciji
i krytycznej analizy tekstow filozoficznych oraz tworzenia wlasnej wypowiedzi.

W arkuszu egzaminacyjnym na poziomie rozszerzonym zostal zamieszczony fragment dzieta Platona.
Od zdajacych oczekiwano miedzy innymi identyfikacji problematyki analizowanego tekstu,
rekonstrukcji zawartych w nim probleméw, poréwnania stanowisk filozoficznych oraz prawidtowego
postugiwania si¢ pojeciami filozoficznymi. W tej czesci arkusza egzaminacyjnego dominowaty
zadania trudne i umiarkowanie trudne, ktoérych poziom wykonania miescit si¢ w przedziale od 22 do
65%. Zadanie 1.5. (poziom wykonania — 84%) okazalo si¢ tatwe. Badato ono poziom umiejgtnosci
czytania i analizowania tekstu filozoficznego. Zdajacy miat stwierdzi¢, czy Sokrates uwazal, ze cechy
takie jak mestwo lub hojno$¢ zawsze sg cnotami oraz mial przedstawié¢ uzasadnienie jego pogladu.
W tym przypadku wysoki stopien tatwosci moze wynika¢ z faktu, ze rozwigzanie zadania byto wprost
zawarte w analizowanym tekscie.

Ponizej zostaty przedstawione przyktady poprawnych rozwigzan tego zadania.
Przyktad 1.

ZA0RRS0 M0N0 K ER PRI R R A DR 1 R
Cay, sdamiem Sokratess, cechy takie juk mestwe lub hojmodé rawsze sg cnetami?
w-m*leaﬂj.]-kmgmﬂlmﬂ]p#

'““nk"l (‘QLH‘“H:I\J&? oo meabmo, nie dawne s (nalam:
..(hﬂlré...ﬁ!.ﬁ,., AR LS TEATEEI R L AL LU auko tﬁolw mw'as) ddo.8td
. s Pomgz.ll.ﬂ.,.&m! ...... 10 Wﬁmhww\ purnigw- “
CXPALC LI L Las. '5"""‘ Y. Adnr‘*-’ %&5 po*}'“ghgh BT LL .

‘ hi \;’h,u.

LYVILPRTY DTN AR AL FPE TACH B TR AP LS U kade.

e moddme Ulnat %'? 0 (1.’“’3

Przyktad 2.

 Zadmbe A SO-3) b S
Cq.dmmwm]ﬁmhlhqu“nm nlh-i"
Odpewiedz na pytanie | wyjainij, jak Sekrates mzasadnia swéj poglyd.

H&».‘L‘*S A ..,‘.—..‘.).x.a!&‘.rl.-.d!..}\E.. ‘.h.-. L ‘H-"""-‘"."-"'"'Q A G

.L.‘.T."Q..t*h .- Lakie oo T 'vL ~ 335

Sy J ........... b B e b, B4 i | 55 .
AR e S ey J_w_-*,. SIE DR T WS TR & X7 —
i o B S S T X .-_.‘_u,____-. Lok, vk
A Nk e S Y L

jt ?:}l'.:,-t, N LE m.)r.n'..n.\;'

ddars A deyhaeisbetvng T Jewatx. .. h,s..i._'f..sj....ruh Ieuaiak sye

ha » b
Sl "‘""\““‘ '”“1'\ A e £ose Iu[i__-vn-r‘n A L L T

- \ -
s R , Cwalg cun

Najtrudniejszymi dla zadajgcych okazaty si¢ zadania 1.1. oraz 1.3.

Zadanie 1.1. (poziom wykonania — 26%), polegalo na podaniu nazwy stanowiska etycznego
przypisywanego Sokratesowi oraz sformulowaniu wlasciwej tezy dla tego stanowiska. W tym
przypadku wysoki odsetek niepoprawnych odpowiedzi moze $wiadczy¢ o braku rudymentarnej
wiedzy filozoficznej z zakresu etyki, niedostatecznej znajomosci podstawowej terminologii
filozoficznej, a takze braku umiejetnosci korzystania z podstawowych zrodel informacji z zakresu
wiedzy filozoficznej (np. podreczniki, stowniki). Warto dodaé, ze teza do zadania 1.1 stanowita jeden
z dystraktorow w zadaniu 1.2. (A. Cnota jest tozsama z wiedzg).
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Zamieszczone przyklady pokazuja, ze zdajacy nie potrafili podaé nazwy stanowiska etycznego

i sformutowac tezy.
Przyktad 3.

sanowiskn ctycznego.

Podaj nazwg tego stamowiska | wyraZang w nim teog.

W powyzszym dialogu Sokrmates argumentuje na rzecz powseechnie preypisywancgo mu

C ‘)

Nazwa: AW, soarfzid metolea. o, 30 o desle, fzuf?fa_
RV A

Przyktad 4.
W powyzszym dialotes argum .' hniepiag ‘mu
stanowiska etycznego.
Podaj nazwe tego stanowiska i wyrazang w nim teze.
Nazwa: D.U—@ib;”"\
Przyktad 5.

stanowiska etycznego.

Podaj nazwe tego stanowiska i wyrazana w nim tezeg.

W powyzszym dlalog Sokrates argumentuje na rzecz ozcni pisywanego mu

Nazwa: . 08 f o SOUGORMEALL s
Tezai . Jaedh.. M4l 0. D 810004 ... 05 ..p. Y. pAE.

Poziom wykonania zadania 1.3. wyniost 22%. Zdajacy miat zapisa¢ zdanie implikacyjne podane przez
Sokratesa w jezyku rachunku zdan oraz sformutowa¢ zdanie, ktore wynika logicznie z koniunkcji
implikacji 1 jej pierwszego czlonu. MaturzySci mieli wigc utworzy¢ schemat zdania z uzyciem
zmiennych zdaniowych oraz stalej logicznej, a takze wykaza¢ si¢ znajomoscig i rozumieniem prawa

logicznego modus ponendo ponens.

Niepoprawne odpowiedzi moga $wiadczy¢ o braku wiedzy filozoficznej z zakresu logiki, wielu

maturzystow nie podejmowalo tez proby rozwigzania zadania.
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Przyktad 6.
W — O RN A QO Mﬁ‘*’
raics fonmuluje mlitucu J("h'l amm Jest md.*qwu wiendzy, fo mozma jof ra
8) Zapisz t¢ implikacje w jezyku rachuaku adad.
..ﬁli....\.._!-.ul._ -] a'ul!-&‘!.‘.}'.’}?‘:.._!...(.l.'h'-‘ \ IO B 0 b et Pt P —
b) Napisz sdunic, ktdre wynika logicmie z konbunkci brze kacl
. P powyiszej implikac)l oraz
(Jmfbgmﬂ“zy“*‘{ A _Gncle -:idom”;,,‘
& Tt Lo S T (27 S
Przyktad 7.
Sokrales formutuje implikacie: Jesli cmota jest rodscfem wiedsy, fo mozna fef manczyd.
a) Zaphsz t¢ lmplikacje w jezyku rachunke 2dak.
3 el e gl 1920 0m_wicdig, Lo wie weing,
\,;t,}mwt’;p, i S
b) Napisz zdanie, ktére wynika logieznie z kentunkejl powyisrej implikac)l oraz
plerwszego jef czlone.
Przyktad 8.
sokrates formmlaje implikacic: Jesli cnota fest rodzajem wivdzy, fo moina joi nacav
1) Zapisz tg¢ implikacje w jezyku rachunke zdss.
Yslr__ bede . 2icbpuunl iidze Aot i
K daic. . tdolpda . Cufibt ...
1)) Napisz zdambe, kiére wynika logiczmie z komiumkc)i powyisze] Implikacli oraz
pierwsaepe jej czionn.
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2. Problem ,,pod lupg”

10

Integralng cze$cig egzaminu z filozofii jest stworzenie przez maturzyst¢ wlasnej wypowiedzi pisemne;j
na jeden z dwoch tematdéw zamieszczonych w arkuszu egzaminacyjnym.

Wypracowanie jest typem zadania rozszerzonej odpowiedzi, ktére pozwala zdajagcemu na tworcze
uzycie wiedzy oraz zaprezentowanie kompetencji filozoficznych, erudycyjnosci, samodzielnosci,
pomystowosci i oryginalno$ci myslenia. Realizacja wymogdéw natozonych na wypracowanie wymaga
od zdajacych zastosowania szeregu roznych umiejetnosci, do ktorych mozna zaliczy¢: sformutowanie
samodzielnego stanowiska w postaci tezy lub hipotezy; uzasadnienie sformulowanego stanowiska

przy uzyciu argumentéw i kontrargumentow;

zastosowanie posiadanej wiedzy filozoficznej;
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odwotanie si¢ do pogladow zblizonych oraz odmiennych do pogladoéw autora wypracowania;
postugiwanie si¢ terminologia filozoficzng; dostrzezenie zwigzkow pomigdzy poruszang problematyka
filozoficzna

i innymi dziedzinami kultury.

Zdajacy bardzo dobrze radzili sobie ze sformulowaniem stanowiska, czyli postawieniem tezy lub
hipotezy (kryterium I). Poziom wykonania tego kryterium wynosit 79%. Podobna sytuacja miala
miejsce w przypadku konstruowania przez nich spojnej wypowiedzi, czyli zachowania zgodnos$ci
pomigdzy postawiong tezg lub hipotezg oraz jej uzasadnieniem (kryterium II a). Wykonanie tego
kryterium wyniosto 79%. Kompozycja wypracowan oraz ich poprawno$¢ jezykowa (kryterium Il i
IV) nie budzita rowniez wigkszych zastrzezen, a wykonanie tych kryteriow wyniosto odpowiednio
83% 1 85%. Wigkszg trudno$é¢ sprawito zdajacym sformutowanie uzasadnienia dla przyjetego
stanowiska, ktore oprocz tego, ze byloby poprawne (wolne od bteddw rzeczowych i logicznych) to
takze zawieraloby argumenty zaréwno za, jak i przeciw przyjetemu rozwigzaniu (kryterium II b).
Wykonanie tego kryterium wyniosto 55%. Sytuacja podobnie ksztaltowala si¢ w przypadku
formutowania poglebionego uzasadnienia dla przyjetego stanowiska (kryterium II ¢). Zdajacy mieli
trudnosci

zZ rozpatrywaniem poruszanej problematyki z roznych punktow widzenia, skonstruowaniem
rozbudowanej argumentacji i Kkontrargumentacji, postugiwaniem si¢ wazkimi argumentami
i kontrargumentami w kontekécie poruszanej problematyki, a takze swobodnym uzyciem wiedzy
i terminologii filozoficznej. Wykonanie tego kryterium wyniosto 51%. Ponadto duzo problemow
sprawilo maturzystom przeprowadzenie krytycznej analizy zastosowanych argumentéw
i kontrargumentow (kryterium II d). Zdajacy nie podejmowali wnikliwej analizy uzytych argumentow
i kontrargumentoéw, nie rozwazali racji przemawiajacych za ich wprowadzeniem oraz nie probowali
wskaza¢ na zalozenia lezace u podstawy formutowanych twierdzen. Wykonanie tego Kryterium
wyniosto zaledwie 31%. W wigkszo$ci wypracowan zabraklo roéwniez nawigzania do innych dziedzin
kultury (kryterium II e). Wykonanie tego kryterium wyniosto 31%.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze zdajacy mieli trudnosci z tworczym zastosowaniem wiedzy
filozoficznej. Wiele wypracowan mialo charakter powierzchownych i fleszowych wypowiedzi.
Autorzy wypracowan ograniczali si¢ glownie do formutowania typowych argumentow na rzecz
przyjetego stanowiska, a jesli kontrargumenty pojawialy sie¢, to na zasadzie prostego przeciwstawienia
(np. empiryzm — racjonalizm). Ponadto zdajacy nie rozpatrywali poruszanej problematyki z roznych
punktéw widzenia i nie wskazywali stabych stron przyjmowanych argumentéw. Nie ulega takze
watpliwo$ci, ze maturzysci mieli problem z holistycznym podejéciem do poruszanej problematyki.
Nie potrafili znalez¢ odniesien do innych dziedzin kultury i w konsekwencji wykorzysta¢ ich do
budowania uzasadnienia wlasnego stanowiska.

Ponizej zaprezentowano przyktadowa realizacj¢ kazdego z tematdw. Prace, pomimo drobnych
mankamentdw, uzyskaty wysokie oceny.

Wypracowanie na temat 1.

Spotkanie z drugim czlowiekiem bywa dla nas czesto doswiadczeniem natury egzystencjalnej.
Pozwala nam to skonfrontowa¢ siebie z Kims jednoczesnie podobnym (poprzez bycie cztowiekiem) jak
i zupetnie roznym (ze wzgledu na przezywanie czlowieczenstwa). Dlatego mozna stwierdzié, Ze istota
czlowieczenstwa thwi w relacji Ja-Ty | w niej sie urzeczywistnia, co podkresial w swojej filozofii m.in.
Martin Buber. Problem ten znajduje odzwierciedlenie nie tylko w filozofii ale tez w literaturze i sztuce.

Relacje Ja — Ty jest zagadnieniem rozwazanym szczegdlnie przez filozofie dialogu, ktorej
przedstawicielem jest M. Buber. Wywodzi si¢ ona z judaizmu i w pewien sposob wpisuje sie w nurt
rodzgcej sig po doswiadczeniach I wojny Swiatowej teodycei. Filozofia dialogu zostata
zapoczgtkowana przez F. Rosenzweiga w jego najbardziej znanym dziele ,,Gwiazda Zbawienia”.
Przedstawiciele tego kierunku uwazali, Ze Bog stworzyt swiat, troszczyt sie o niego, dal ludziom
przykazania (dekalog)
i wycofat sie¢ by mogta zaistnie¢ , prawdziwa” etyka. Mysl ta jest szczegolnie obecna w filozofii
E. Levinasa, ktory uwazal, Ze jest to warunek konieczny poniewaz , ,swiat jest juz dorosty” i nie
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potrzebuje ,,oparcia”. Filozof ten szczegdlny nacisk kiadl na range relacji Ja-Ty. Mozna jg
interpretowac¢ dwuplaszczyznowo jako relacje Ja-Drugi Czlowiek albo Ja-Bog. Wedtug Levinasa
relacja ta jest asymetryczna. ,,Ja” powinno zrobi¢ wszystko dla ,,Ty” niczego nie spodziewajgc sig¢
W zamian. Twierdzil, ze sama ta relacja jest dla ,,Ja” korzyscig, dlatego tez nigdy nie moze by¢ ona
zupetnie bezinteresowna. Levinas szczegolng uwage przywigzywal do twarzy czlowieka,
aw szczegolnosci do oczu. Twierdzil, zZe jedno spojrzenie w czyjes oczy czyni nas odpowiedzialnymi za
drugiego czlowieka — powinnismy zrobi¢ dla niej wszystko, tgcznie z oddaniem zycia. ,,Ty” wysyta do
Ja” dwa sygnaly: nie zabijaj i kochaj. Wedtug dominikanina i filozofa Jana Andrzeja Kloczowskiego
wybitnego znawcy i badacza filozofii dialogu oraz autora licznych publikacji na ten temat, owo
wezwanie ,,kochaj ” jest kwintesencjq etycznego swiatopoglgdu judeo-chrzescijanskiego. Mitosé, ktora
wydaje sie by¢ czyms nieodlgcznie zwigzanym z czlowieczenstwem, zamknieta w tym prostym
wezwaniu ,,kochaj”, czyni filozofie Levinasa bardziej , ludzkq”. Filozofia dialogu, szczegblnie ta
reprezentowana przez E. Levinasa pokazuje jak kluczowa dla czlowieka jest relacja Ja-Ty. Mozna
stwierdzic, ze ,,istota cztowieczenstwa” thwi w tej relacji oraz, ze wlasnie w niej si¢ urzeczywistnia.

Na poglgdy Levinasa ogromny wplyw mialy jego doswiadczenia zyciowe — W szczegolnosci
utrata czesci rodziny podczas Il wojny swiatowej, za co tez przez cale zZycie si¢ obwinial. Jest to jeden
z powodow krytyki postulatow tego filozofa. Uwaza sie, ze byla to ,,filozofia konkretnego zZyciorysu”,
ktéra nie sprawdza sie¢ w zadnych innych warunkach. Trudno sie nie zgodzi¢ z tym, zZe stawiane przez
Levinasa wymagania odnosnie relacji Ja-Ty wydajg si¢ prawie niemozliwe do spetnienia. Jeden
glownych pasjonatow i znawcow tego filozofa ksigdz Jozef Tischner cho¢ w czesci zalozen zgadzat sie
z Levinasem, to krytykowal postulowang przez niego asymetrycznosé relacji ,,Ja — Ty”. Wedlug
Tischnera mozliwe jest by relacja ta byta symetryczna co tez w swoich publikacjach postulowal. Takie
ujecie problemu wydaje sie by¢ bardziej mozliwe do wprowadzenia w codziennym Zyciu.

Innym nurtem w filozofii, ktory uznaje za kluczowg relacje ,,Ja-Ty” jest personalizm. Jego
przedstawiciele m. in. Karol Wojtyla podkresiali, ze czliowiek powinien ,,wyjs¢” ze swojego
egoistycznego ,,Ja” (zwanego ,,mie¢”) i ,,by¢” dla innych. Poméc w tym ma milosé (w rozumieniu
chrzescijanskim), dzieki ktorej cztowiek staje sie osobg. Mitos¢ musi wydarzaé sie miedzy osobami —
stgd koniecznosé relacji. Personalizm jest nurtem bazujgcym na katolickiej doktrynie teologicznej.
Rozumienie Trojcy w tym wydaniu uzasadniane jest jako koniecznos¢ ,,jednosci w mmnogosci”
spowodowanej tym, ze Bog nie moglby by¢ mitoscig gdyby nie Trojca. Ten dynamizm Trojcy — Ktora
jest relacjg, nieustannym dzianiem sie mitosci szczegolnie podkresla czeski filozof T. Halik w ksigzce
,Chee abys byt”. Uwaza on, ze mitos¢ moze zaistnie¢ jedynie w relacji, ,,Ja” samo nie moze
urzeczywistni¢ mitosci. Jako zobrazowanie tego stanowiska mozna przywotac ,, Trdjce” Rublowa.
Tkona ta przedstawia biblijng opowies¢ kiedy to trzech Aniotow przyszto do Abrahama. Jednak dzieto
to mozna zinterpretowa¢ tez jako osoby Tréjcy Swietej zasiadajgce przy wspélnym stole. Patrzqc na tq
ikone, rzuca sie w oczy pewna ,, kolistos¢” — te trzy osoby tworzq niejako okrqg. Wedtug Halika koto
to symbolizuje relacje, mimo, ze sq to trzy Osoby, kazda z nich tworzy z dwiema relacje Ja-Ty.
Zarowno

w poglgdach gloszonych przez personalistow jak i teologii katolickiej widaé wyraznie, ze istota
czltowieczenstwa thwi w relacji ,,Ja-Ty” i t0 jedynie w niej moze si¢ urzeczywistnic.

Jednak to stanowisko nie jest jednoznaczne, istnieje wiele systemow filozoficznych stojgcych
w opozycji do tego rozwigzania. Przykladem mogg by¢ egzystencjonalisci ateistyczni m. in. J.P.
Sartre. Twierdzili oni, Zze prawde a wigc ,,istote czlowieczenstwa” mozna odnalezé jedynie w sobie.
Poglqd ten ilustruje najbardziej znany postulat Sartre’a: ,,egzystencja poprzedza esencje” lub inaczej
. istnienie poprzedza istote”. Oznacza to, ze cztowiek sam sig kreuje, nie potrzebuje do tego nikogo
innego. Podkreslana przez tego filozofa odpowiedzialnos¢ jeszcze bardziej utrudnia zaistnienie takiej
relacji. Sartre nie zgodzilby sie ze stwierdzeniem, ze relacja Ja-Ty moze by¢ kluczowa dla
urzeczywistnienia sie istoty cztowieka.

Poruszany problem znajduje rowniez odzwierciedlenie w sztuce i literaturze. Przyktadem moze
by¢ ,,Czarny kwadrat na bialym tle” Kazimierza Malewicza, ktory mozna zinterpretowac jako
zobrazowanie koniecznosci zaistnienia relacji Ja-Ty. Na obrazie tym wystepujq jedynie dwa elementy:
biate tto i czarny kwadrat. Mogq one symbolizowaé ,,Ja” i, Ty”. W tym kontekScie elementy te
wzajemnie si¢ uzupetniajg — gdyby nie tlo nie bytoby kwadratu, gdyby nie kwadrat nie bytoby tia.
Mozna to zinterpretowaé jako koniecznosé zaistnienia relacji ja-Ty by mogla powstaé petnia, istota, w
tym kontekscie istota cztowieczenstwa. Natomiast w ,,Cierpieniach mfodego Wertera” Goethego
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relacja Ja-Ty zostata przedstawiona jako niemozliwa. Tytutowy bohater nie jest w stanie w pelni
urzeczywistnic¢ tej relacji, jego ukochana ma juz meza. Jest on romantykiem, przezywa to jako
najgorsze doswiadczenie
w Zyciu, cierpi, jest to powodem jego samobdjstwa. W przypadku Wertera relacja Ja-Ty (On — Lotta)
nie pomogta mu w odnalezieniu , istoty czlowieczenstwa”’ tym bardziej nie sprawila jej
urzeczywistnienia.

Na podstawie przeanalizowanych argumentow mozna stwierdzié, Ze relacja Ja-Ty jest
kluczowa dla odkrycia ,,istoty czlowieczenstwa’ i jej urzeczywistnienia. Przytoczone kontrargumenty
pokazujq, Ze zbytnie skupienie na jednostce (egzystencjalisci) jest zrodlem cierpienia a nie spelnienia.
Alienacja ze swiata pozbawia nasz osqd obiektywnosci, dlatego szukanie idei czlowieczenstwa w
samotnosci wydaje sie by¢ skazane na porazke. Cytat M. Bubera — , kazde prawdziwe Zycie jest
spotkaniem” znajduje odzwierciedlenie w przytoczonych argumentach.

Wypracowanie na temat 2.

Rzeczywistos¢ odbieramy za pomocg zmystow oraz rozumu. Na przestrzeni wiekow rozni
filozofowie poswiecali sie rozwazaniom na temat tego, ktore z tych narzedzi poznawczych ma role
nadrzedng — umyst czy zmysty. Czy rzeczywistos¢ odczuwamy, czy moze raczej analizujemy? Czy
wiedza, ktorq zdobywamy pochodzi z umystu, z wewnqtrz nas, czy moze jest czyms zewnetrznym i
gromadzi si¢ na podstawie doswiadczen fizycznych i psychicznych? Nie jest tatwo jednoznacznie
wskazac, co ma pierwszenstwo w naszym postrzeganiu rzeczywistosci. Jeden z nowozytnych filozofow,
Gottfried Wilhelm Hegel, sformutowal sqd, zZe rozumnym jest to, co jest rzeczywiste, a to, co jest
rzeczywistym jest rozumne. Sktaniat sie tym samym ku nadaniu pierwszenstwa w postrzeganiu swiata
rozumowi. Zdaniem Hegla, prawdziwa wiedzq jest ta, ktorq zdobywamy za pomocg rozumu.

Spor o zrodto pochodzenia wiedzy to konflikt miedzy racjonalistami a empirystami. Niemal do
XVII wieku w filozofii dominowat pierwszy z tych kierunkow, tj. racjonalizm. Na popularyzacje tego
poglagdu duzy wplyw mieli mysliciele chrzescijanscy. Jednym z nich byt swiety Augustyn. Uwazat on,
ze wiedza pochodzi z rozumu, jednak jej petnie zdoby¢ mozemy jedynie dzieki tasce Bozej w akcie
iluminacji. Wiedza wigc miata tym samym duze znaczenie religijne, a jej posiadanie bylo zalezne od
Boga. Kierowanie si¢ rozumem bylo jedynie pierwszym krokiem na drodze zdobywania wiedzy. Swiety
Augustyn catkowicie odrzucal doswiadczenie zmystowe jako zZrodio wiedzy. Odzwierciedlenie mysli
Swietego Augustyna odnalezé mozna w Biblii. Bog obdarzal taskg nie tylko gorliwych chrzescijan.
Przekazywat wybranym ludziom wiedze, czynigc ich prorokami. Laskg obdarowat np. Pawta z Tarsu.
W trakcie podrozy do Damaszku Bog zestat na niego objawienie i od tej pory sw. Pawel zmienit si¢
z przesladowcy w obronce chrzescijan. Bog udzielit mu taski i pozwolit zrozumie¢ bledy obdarzajgc go
wiedzq.

Z poglgdami chrzescijanskich myslicieli nie trzeba jednak polemizowaé, aby wykaza¢, ze to
nie rozum ani akt iluminacji dajg czlowiekowi wlasciwg wiedze. Nowozytni brytyjscy empirysci
odrzucali pierwszenstwo rozumu, przyznajgc je zmystom. Takie stanowisko zajqgt np. John Locke.
Ludzki umyst uwazal on za tabula rasa — czystq karte. Ludzie mieli rodzi¢ sig, jego zdaniem, bez
zadnej wiedzy,
a zdobywac ja w ciggu zycia poprze gromadzenie doswiadczen zmystowych. Jednak sam Locke nie
odrzucat przy tym catkowicie roli rozumu w zdobywaniu wiedzy. Gdzies bowiem musiata si¢ ona
gromadzi¢, niezbedne bylo narzedzie do jej ukladania. Te wilasnie role spetnial rozum. Nawet gtowni
przedstawiciele empiryzmu nie dali rady catkowicie pozbawi¢ rozumu waznej roli w procesie
zdobywania wiedzy.

Zdaniem racjonalistbw wiedza jest czyms immanentnym, wewnetrznym, pochodzqcym z
rozumu. Jedynie rozum jest w stanie zweryfikowac wrazenia odbierane ze swiata. Rozum jest niejako
narzedziem do interpretacji rzeczywistosci. Podobne zatozenie wyplywa z klasycznej definicji prawdy
Arystotelesa, wedtug ktorej prawda to zgodnos¢ mysli z rzeczywistoscig. Z tego zatozenia wynika, Ze
to, co jest rozumne, musi znalez¢ potwierdzenie w Swiecie, aby by¢ rzeczywiste. Jesli cos zostanie
przez nas dostrzezone i mozemy to pomyslec, to jest to prawdziwe i z pewnosciq istnieje. Klasyczna
teoria prawdy Arystotelesa zaktada tym samym, ze rozum ma pierwszenstwo w postrzeganiu
rzeczywistosci: prawdziwe sq bowiem mysli, a nie wrazenia. Taki sposob rozumowania kojarzy sie ze
stynnym  detektywem Sherlockiem Holmesem, postaciq literackqg wykreowanq przez Sir Arthura
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Conana Doyla. Ten bohater takze nie dawal pierwszenstwa wrazeniom zmystowym czy dowodom
rzeczowym. Sposobem dochodzenia do prawdy byla refleksja, myslenie, wykorzystanie rozumu do
zdobycia wiedzy. Sherlock Holmes przyznawat pierwszenstwo myslom.

Przy poznaniu nie sposob wykluczy¢ jednak zmystow. Catos¢ wiedzy, jakq posiadamy, nie
pochodzi jedynie z rozumu, nie wszystko mozna wywnioskowaé na podstawie logicznych przestanek.
Empiryczny spor pomiedzy racjonalistami a empirystami pogodzit XVIII-wieczny filozof Immanuel
Kant. Uwazal on, zZe wiedz¢ odbieramy zarowno za pomocq zmystow, jak irozumu. Wiedza
empiryczna jest przy tym jednak bardzo ograniczona i koniecznie trzeba jq poddalé rozumowej
weryfikacji, zmysy bowiem latwo mozna zwiesé. Wiedza zdobywana za pomocq rozumu jest
pewniejsza, jednak i tej nie jesteSmy w stanie pojgc¢ w catosci. Istniejq granice nieprzekraczalne dla
naszego rozumu, wynikajgce
z dualizmu ludzkiego ciata. Kant swojq teorig godzi dotychczasowe teorie empiryczne i
zapoczgtkowuje nowy sposob rozumowania. Teorie Kanta o granicach ludzkiej wiedzy potwierdza
wspotczesna nauka. Pomimo syntezy naukowych doswiadczen i rozwazan ludzie wcigz nie sq w stanie
wyjasnic¢ i wyttumaczy¢ wielu fundamentalnych poje¢ naukowych, jak chocby zdefiniowanie pojecia
czasu czy proba odkrycia istnienia we wszechswiecie innych istot Zywych. Kosmos jest dla nas wcigz
wielkq zagadkq.

Hegel swojq teze epistemologiczng dotyczqcq tego, Ze rozumne postrzeganie jest jednoznaczne
z postrzeganiem rzeczywistym udowadnial za pomocq swojej dialektyki. Teza i antyteza syntezujq si¢
zwykle na drodze rozumowej implikacji. Aby zachowac dziejowoS¢ swiata, musi istnien duch, ktory
przeciez jest czyms transcendentnym, zewnetrznym i polegajgcym na rozumie, a nie doswiadczeniach.
Sqdze jednak, ze przy odbiorze swiata nie mozna catkowicie odrzucaé zmystow. Choé w poznaniu
niewgtpliwie pierwszenstwo nalezy przyznac¢ rozumowi, to nie mozna catkowicie wykluczyé roli
doswiadczenia. Jak najpetniejszy i jak najprawdziwszy obraz wiedzy zdoby¢ mozna jedynie za pomocq
wspolpracy, zmystow irozumu. Zgadzam si¢ zatem z pierwszenstwem rozumu przyznanym przez
Hegla, jednak blizsza jest mi epistemologiczna teoria Kanta.

3. Whioski

Analiza wynikbw egzaminu maturalnego i rozwigzan zadan maturalnych dostarcza materiatu
badawczego, na podstawie ktorego mozliwe jest sformutowanie kilku wskazowek dotyczacych
przygotowan do egzaminu z filozofii. Przyszli maturzys$ci powinni:

e zapoznawac¢ si¢ z filozoficzng aparatura pojeciowg i terminologia filozoficzng w taki sposdb, aby
uzyska¢ elementarny poziom rozumienia tego typu wiadomosci i umieé przedstawié¢ je w inngj
formie, niz byly zapamigtane

e rozwija¢ umiejetnos$¢ logicznego myslenia wykorzystujac podstawowe wiadomosci z zakresu
logiki (klasyczny rachunek zdan, system dedukcji naturalnej klasycznego rachunku zdan,
sylogistyka, rozumowanie dedukcyjne, redukcyjne, przez analogi¢)

o ksztaltowa¢ umiejetno$¢ przyjmowania postawy dialogicznej oraz umiej¢tnos¢ samodzielnego
1 krytycznego myslenia, opartego na kryteriach, samokorygujgcego si¢ i wrazliwego na kontekst,

e doskonali¢ umiejetnos¢ werbalizowania problemow, argumentowania i wyciagania wnioskow,
uzasadniania wlasnego stanowiska, rozumowania w oparciu o przyjmowane zaloZenia,
wykrywania zalozen lezacych u podstawy formutowanych twierdzen, dostrzegania sprzecznos$ci
w wypracowanych wypowiedziach, uwzgledniania roznych punktow widzenia

e rozwija¢ umiejetnos¢ pisania rozprawek filozoficznych

e ksztaltowa¢ umiejetnos¢ holistycznego podej$cia do analizowanego problemu filozoficznego
1 rozwija¢ umiej¢tno$¢ odnajdywania zwigzkow pomiedzy badanym zagadnieniem filozoficznym
I innymi dziedzinami kultury.
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