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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Uwaga!

1. Wartosci parametrow statystycznych podawane sg w przypadku, gdy do sprawdzianu przystapito co najmniej

3 zdajacych.

2. W przypadku powtarzajgcych sie warto$ci dominanty wprowadzono skrét wieloktr. (dominanta wielokrotna)

Tabela 1. Zestawienie liczby szkot

liczby ucznidw, ktorzy przystapili

kujawsko-pomorskim z podziatem na powiaty

do sprawdzianu w wojewddztwie

na E?g\\ngg] Le:;svtvci)atu Liczba szkot Liczba uczniéw

aleksandrowski 22 530
brodnicki 29 770
bydgoski 34 1110
chetminski 22 444
golubsko-dobrzynski 22 455
grudzigdzki 25 377
inowroctawski 46 1333
lipnowski 30 672
Bydgoszcz 54 2 565
Grudzigdz 15 815
Torun 33 1601
Wioctawek 19 972
mogilenski 21 410
nakielski 33 826
radziejowski 16 372
rypinski 23 456
sepolenski 20 377
Swiecki 37 932
torunski 40 1043
tucholski 20 483
wabrzeski 11 344
wioctawski 39 769
zninski 25 647

Wojewodztwo kujawsko-pomorskie 636 18 303

Zdajacy z dysleksja rozwojowa

W wojewodztwie kujawsko-pomorskim 13%

rozwojowa.

uczniéw, ktorzy przystapili do sprawdzianu miato stwierdzong dysleksjg
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Wykres 1. Odsetek uczniow z dysleksjg rozwojowg w 2016 roku w powiatach wojewddztwa

kujawsko-pomorskiego



Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 2. Liczba uczniéw zwolnionych z sprawdzianu na podstawie zaswiadczenia stwierdzajgcego uzyskanie tytutu
laureata lub finalisty uprawniajgcego do zwolnienia w powiatach wojewo6dztwa kujawsko-pomorskiego

Powiat/Miastq Cze$é pierwsza Czesé dr}lga i
na prawach powiatu Jezyk angielski
aleksandrowski 1 1
brodnicki 9 0
bydgoski 13 3
chetminski 4 0
golubsko--dobrzynski 1 0
grudzigdzki 1 0
inowroctawski 8 2
lipnowski 5 0
Bydgoszcz 31 13
Grudzigdz 10 1
Torun 55 16
Wioctawek 13 1
mogilenski 2 0
nakielski 4 1
radziejowski 6 0
rypinski 1 0
sepolenski 1 0
Swiecki 4 0
torunski 10 0
tucholski 3 0
wabrzeski 2 0
whoctawski 3 0
zninski 2 1
Woj. kuj.-pom. 189 39

Tabela 3. Liczba arkuszy obserwacji sprawdzianu w wojewddztwie kujawsko-pomorskim przekazanych do OKE
w Gdansku w zaleznosci od czesci sprawdzianu

taczna liczba
Czes¢ sprawdzianu przekazanych
arkuszy obserwacji

Czesc 1. 110
Czes$¢ 2. | Jezyka angielski 90
Ogotem 200




Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Wyniki zdajacych — czes¢ 1. Ogétem

Tabela 4. Wartosci parametréw statystycznych wynikdw wszystkich zdajgcych — czes¢ 1. Ogotem

ng"fﬂ\ziﬂo Liczba Min(io;num Makiimun Me(‘j)iana Dom(i)nanta !\:zzlnkl s(t);jncdhgrlgg\fe
powiatu uczniow ) (%) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 530 5 100 58 68 57 19
brodnicki 770 13 100 63 63 61 19
bydgoski 1110 8 100 60 60 60 20
chetminski 444 8 100 55 75 56 20
olubsko-
gobrzyﬁski 455 10 100 55 43 57 20
grudzigdzki 377 10 100 55 Wielokr. 55 18
inowroctawski 1333 13 100 60 48 60 19
lipnowski 672 8 100 55 45 56 20
Bydgoszcz 2 565 8 100 65 78 63 20
Grudzigdz 815 10 100 58 Wielokr. 58 20
Torun 1601 8 100 70 Wielokr. 67 20
Wioctawek 972 10 100 58 55 58 20
mogilenski 410 5 100 63 75 60 20
nakielski 826 3 100 55 60 55 20
radziejowski 372 8 100 60 65 59 18
rypinski 456 13 100 60 63 59 20
sepolenski 377 10 100 58 65 57 19
Swiecki 932 8 100 58 48 58 19
torunski 1043 13 100 63 68 61 20
tucholski 483 8 100 53 53 55 19
wabrzeski 344 8 100 55 55 56 19
wioctawski 769 13 100 58 58 60 20
zninski 647 13 100 55 63 56 20
Woj. kuj.-pom. 18 303 3 100 60 55 60 20
Tabela 5. Wartosci parametréw statystycznych wynikow dziewczat — czes¢ 1. Ogdtem
Pg::rtg,nv;:sgo Liczba Miniomum Makiimun Mec(j)iana Dom(i)nanta \s/\r{zzlnkl s(t)a(\jncdhgrlsg\;\?e
powiatu uczniow (%) (%) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 254 15 100 60 Wielokr. 59 19
brodnicki 364 18 100 63 60 64 19
bydgoski 525 15 100 60 83 62 19
chetminski 203 18 100 58 70 58 19
goubsko.. 221 10 98 58 78 59 20
obrzynski
grudzigdzki 185 20 95 55 45 57 17
inowroctawski 670 15 100 60 48 61 19
lipnowski 331 8 100 60 Wielokr. 59 19
Bydgoszcz 1263 8 100 68 78 66 19
Grudzigdz 403 15 100 58 68 60 19
Torun 796 8 100 73 83 69 20
Wioctawek 477 10 100 58 55 58 18
mogilenski 213 18 100 63 53 62 18
nakielski 413 13 100 58 60 57 20
radziejowski 196 20 100 63 65 62 18
rypinski 217 23 100 63 63 62 19
sepolenski 173 25 98 63 Wielokr. 60 18
Swiecki 472 13 100 60 Wielokr. 60 19
torunski 539 18 100 65 68 63 19
tucholski 249 15 100 58 75 59 18
wabrzeski 191 8 100 58 55 58 19
witoctawski 379 15 100 60 58 62 19
zninski 308 13 100 58 Wielokr. 58 18
Woj. kuj.-pom. 9042 8 100 63 53 62 19




Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 6. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw chtopcédw — czesé 1. Ogotem

Pr?;v;?rtellr\rvfcsr:o Liczba Min(io;nu m Makiimun Me(‘j)iana Domci’nanta m'nk. s(t);ncdha){rlgg\ll\?e

powiatu uczniéw 0) (%) (%) (%) (%) %)
aleksandrowski 276 5 100 53 58 54 19
brodnicki 406 13 100 60 63 59 18
bydgoski 585 8 100 58 48 58 20
chetminski 241 8 100 53 Wielokr. 54 21

olubsko-

gobrzyﬁski 234 15 100 54 43 55 20
grudzigdzki 192 10 100 54 38 54 18
inowroctawski 663 13 100 58 55 59 20
lipnowski 341 10 100 50 35 53 20
Bydgoszcz 1302 8 100 63 50 61 20
Grudzigdz 412 10 100 55 Wielokr, 57 20
Torun 805 10 100 68 88 66 21
Wioctawek 495 10 100 58 Wielokr, 57 21
mogilenski 197 5 100 63 Wielokr, 58 21
nakielski 413 3 100 53 60 53 20
radziejowski 176 8 98 58 40 56 19
rypinski 239 13 98 55 43 56 20
sepolenski 204 10 100 55 65 55 19
Swiecki 460 8 100 55 48 56 20
torunski 504 13 100 60 80 59 20
tucholski 234 8 98 50 35 50 19
wabrzeski 153 15 90 53 Wielokr. 52 19
wioctawski 390 13 100 55 58 57 20
zninski 339 15 100 53 48 55 20
Woj. kuj.-pom. 9261 3 100 58 55 58 20

Tabela 7. Wartosci parametréw statystycznych wynikow

uzyskanych przez zdajgcy

ch bez stwierdzonej dysleks;ji

rozwojowej — czes¢ 1. Ogotem
Pg;\”;t;c]visgo Liczba Min(io;nu m Makiimun Mec(j)iana Dom(i)nanta \s’\gzlnkl s(t)a(\jncdhgrlsg\;vee

powiatu uczniow ) (%) (%) (%) %) %)
aleksandrowski 470 5 100 55 53 56 19
brodnicki 712 13 100 63 63 62 19
bydgoski 947 8 100 60 60 61 20
chetminski 411 8 100 55 75 56 20

olubsko-

gobrzyhski 406 10 100 55 78 57 20
grudzigdzki 340 10 100 55 45 55 18
inowroctawski 1140 13 100 60 48 59 19
lipnowski 566 8 100 55 45 55 20
Bydgoszcz 2153 8 100 65 78 64 20
Grudzigdz 730 10 100 58 Wielokr. 58 20
Torun 1358 8 100 70 88 69 20
Wioctawek 823 10 100 58 58 58 20
mogilenski 365 5 100 63 75 61 20
nakielski 776 3 100 55 60 55 20
radziejowski 336 8 100 60 65 59 19
rypinski 443 13 100 60 63 59 20
sepolenski 368 10 100 58 65 57 19
Swiecki 839 8 100 58 Wielokr. 58 20
torunski 810 13 100 63 53 61 20
tucholski 424 8 100 55 Wielokr. 56 20
wabrzeski 334 8 100 55 Wielokr. 56 20
wioctawski 588 13 100 58 48 59 20
zninski 591 13 100 55 63 56 20
Woj. kuj.-pom. 15 930 3 100 60 55 60 20




Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 8. Wartosci parametrow statystycznych wynikéw uzyskanych przez zdajgcych ze stwierdzong dysleksjg
rozwojowg — czes¢ 1. Ogétem

Pg;v;?rt;mis;o Liczba Min(io;nu m Makiimun Me(‘j)iana Domci’nanta m'nk. s(t);ncdha){rlgg\ll\?e

powiatu uczniéw 0) (%) (%) (%) (%) %)
aleksandrowski 60 28 93 63 Wielokr. 62 17
brodnicki 58 23 88 60 68 57 17
bydgoski 163 13 100 53 53 56 18
chetminski 33 20 93 58 58 56 20

olubsko-

gobrzyﬁski 49 23 95 53 43 54 18
grudzigdzki 37 25 90 55 63 54 17
inowroctawski 193 20 98 60 58 62 18
lipnowski 106 25 98 60 Wielokr, 60 17
Bydgoszcz 412 10 100 58 63 58 19
Grudzigdz 85 30 100 55 Wielokr, 60 18
Torun 243 10 100 60 80 60 21
Wioctawek 149 13 90 55 55 56 17
mogilenski 45 18 90 50 Wielokr. 52 19
nakielski 50 10 93 45 Wielokr. 48 20
radziejowski 36 33 90 65 Wielokr. 62 18
rypinski 13 30 90 65 65 62 16
sepolenski 9 43 95 58 Wielokr. 66 21
Swiecki 93 25 95 60 58 61 17
torunski 233 18 100 63 45 62 19
tucholski 59 13 88 48 35 46 16
wabrzeski 10 25 83 60 Wielokr. 59 15
wioctawski 181 13 93 58 58 60 18
zninski 56 20 93 50 48 56 19
Woj. kuj.-pom. 2373 10 100 58 Wielokr. 58 19

Tabela 9. Wartosci parametrow statystycznych wynikow uzyskanych przez zdajgcych ze szkédt publicznych
—czes¢ 1. Ogotem

Pg;vgt;mz:sﬁo Liczba Min(io;num Makiimun Mec(j)iana Dom(i)nanta Z\gzlnkl s(t):ncdhg'lc?cr)]\:vee

powiatu uczniow ) (%) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 515 5 100 58 68 57 19
brodnicki 765 13 100 63 63 61 19
bydgoski 1110 8 100 60 60 60 20
chetminski 427 8 100 55 Wielokr. 56 20

olubsko-

gobrzyhski 454 10 100 55 43 56 20
grudzigdzki 368 10 100 55 Wielokr. 55 18
inowroctawski 1305 13 100 60 48 59 19
lipnowski 672 8 100 55 45 56 20
Bydgoszcz 2412 8 100 63 55 62 20
Grudzigdz 815 10 100 58 Wielokr. 58 20
Torun 1488 8 100 68 88 66 20
Wioctawek 940 10 100 58 55 57 19
mogilenski 389 5 100 63 75 60 20
nakielski 811 3 100 55 60 55 20
radziejowski 365 8 100 60 65 59 19
rypinski 456 13 100 60 63 59 20
sepolenski 377 10 100 58 65 57 19
Swiecki 921 8 100 58 48 58 19
torunski 1043 13 100 63 68 61 20
tucholski 483 8 100 53 53 55 19
wabrzeski 344 8 100 55 55 56 19
wioctawski 749 13 100 58 58 60 20
zninski 614 13 100 55 63 56 19
Woj. kuj.-pom. 17 823 3 100 60 55 59 20




Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 10. Wartosci parametréw statystycznych wynikdw uzyskanych przez zdajgcych ze szkdét niepublicznych
—czesc¢ 1. Ogtem

Pg;v;t;r\;;)sﬁo Liczba Miniomu m Maksimun Mediana Dominanta z\:zzlnkl s(t)a(ljncdhai/rldeg\l/\?e
powiatu uczniow (%) (%) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 15 20 93 58 Wielokr, 56 20
brodnicki 5 23 95 30 Wielokr, 41 30
chetminski 17 18 90 73 Wielokr, 64 23
golubsko- 1 i i i i i i
dobrzynski
grudzigdzki 9 33 68 43 Wielokr, 45 12
inowroctawski 28 20 100 83 83 76 19
m.Bydgoszcz 153 35 100 80 78 77 15
m.Torun 113 53 100 83 100 82 13
m.Wioctawek 32 50 100 78 78 76 13
mogilenski 21 8 88 53 53 55 20
nakielski 15 15 85 38 Wielokr. 45 20
radziejowski 7 28 75 60 60 54 18
swiecki 11 35 90 75 Wielokr. 69 18
wioctawskKi 20 20 88 58 58 57 15
zninski 33 15 100 60 Wielokr. 62 22
Woj. kuj.-pom. 480 8 100 76 78 72 20




Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Wyniki zdajgcych — czes¢ 1. Jezyk polski

Tabela 11. Wartosci parametréw statystycznych wynikow wszystkich zdajgcych — czesé 1. Jezyk polski

"I | e | M | ek | wetana | oomeana | Dok | S
powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 530 10 100 70 70 66 18
brodnicki 770 10 100 70 80 69 17
bydgoski 1110 5 100 70 70 69 17
chetminski 444 5 100 70 70 66 19
olubsko-
gobrzyﬁski 455 15 100 65 70 66 18
grudzigdzki 377 5 100 65 65 65 17
inowroctawski 1333 5 100 70 75 68 18
lipnowski 672 10 100 70 80 65 19
Bydgoszcz 2 565 10 100 75 75 72 17
Grudzigdz 815 10 100 70 75 69 18
Torun 1601 5 100 80 80 76 17
Wioctawek 972 10 100 70 80 68 18
mogilenski 410 0 100 70 70 69 18
nakielski 826 0 100 65 70 65 19
radziejowski 372 10 100 70 85 70 17
rypinski 456 10 100 70 65 68 18
sepolenski 377 10 100 70 70 67 17
Swiecki 932 5 100 70 65 68 18
torunski 1043 10 100 70 80 70 17
tucholski 483 10 100 65 65 66 19
wabrzeski 344 15 100 70 75 66 18
wioctawski 769 5 100 75 75 70 18
zninski 647 15 100 70 75 66 18
Woj. kuj.-pom. 18 303 0 100 70 75 69 18
Tabela 12. Wartosci parametrow statystycznych wynikow dziewczat — czes¢ 1. Jezyk polski
Pg::rtg,nv;:sgo Liczba Miniomum Makiimun Mec(j)iana Dom(i)nanta \s/\r{zzlnkl s(t)a(\jncdhgrlsg\;\?e
powiatu uczniow (%) (%) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 254 20 100 75 80 72 16
brodnicki 364 10 100 75 80 74 16
bydgoski 525 25 100 75 75 74 16
chetminski 203 30 100 70 70 71 16
goubsko.. 221 15 100 70 70 69 17
obrzynski
grudzigdzki 185 25 100 70 75 69 15
inowroctawski 670 10 100 75 85 72 17
lipnowski 331 15 100 75 80 71 17
Bydgoszcz 1263 15 100 80 80 76 15
Grudzigdz 403 15 100 75 75 73 16
Torun 796 10 100 80 90 79 15
Wioctawek 477 10 100 75 80 72 16
mogilenski 213 25 100 75 80 73 15
nakielski 413 20 100 70 80 69 18
radziejowski 196 30 100 75 85 74 15
rypinski 217 30 100 75 85 73 16
sepolenski 173 25 100 75 70 72 16
Swiecki 472 20 100 75 85 73 16
torunski 539 20 100 75 80 73 16
tucholski 249 25 100 75 65 73 16
wabrzeski 191 15 100 75 75 70 17
witoctawski 379 20 100 75 80 75 16
Zninski 308 20 100 75 80 71 16
Woj. kuj.-pom. 9042 10 100 75 80 73 16




Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 13. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw chtopcow — czes¢ 1. Jezyk polski

e | Uoa | M | Wk | vedana | Domoana | S0t | Sne
powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 276 10 100 60 70 62 17
brodnicki 406 10 100 65 70 65 16
bydgoski 585 5 100 65 65 64 18
chetminski 241 5 100 65 75 62 20
olubsko-

gobrzyﬁski 234 20 100 65 60 62 19
grudzigdzki 192 5 100 65 65 61 17
inowroctawski 663 5 100 65 65 64 18
lipnowski 341 10 100 60 70 60 19
Bydgoszcz 1302 10 100 70 75 67 17
Grudzigdz 412 10 100 70 75 65 18
Torun 805 5 100 75 75 72 18
Wioctawek 495 10 100 65 80 64 19
mogilenski 197 0 100 70 70 65 19
nakielski 413 0 100 60 70 60 18
radziejowski 176 10 95 70 75 66 17
rypinski 239 10 100 65 60 62 18
sepolenski 204 10 100 60 65 62 17
Swiecki 460 5 100 65 65 62 19
torunski 504 10 100 70 70 66 18
tucholski 234 10 95 60 65 58 19
wabrzeski 153 15 90 65 55 60 18
wioctawski 390 5 100 70 70 65 18
zninski 339 15 100 65 65 62 18
Woj. kuj.-pom. 9261 0 100 65 70 65 18

Tabela 14. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw uzyskanych przez zdajgcych bez stwierdzonej dysleksji
rozwojowej — czes¢ 1. Jezyk polski

ngvlp?rmisﬁo Liczba Mln(lo;num Maksimun (%) Mec‘j)|ana Doménanta Z\gzlnkl s(t):ncdhailrlc?g\:vee

powiatu uczniow ) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 470 10 100 70 70 66 18
brodnicki 712 10 100 70 80 70 17
bydgoski 947 5 100 70 70 69 17
chetminski 411 5 100 70 70 66 19

olubsko-

gobrzyhski 406 15 100 70 70 66 19
grudzigdzki 340 5 100 65 65 65 17
inowroctawski 1140 5 100 70 65 68 18
lipnowski 566 10 100 65 80 65 19
Bydgoszcz 2153 10 100 75 75 72 17
Grudzigdz 730 10 100 70 75 69 18
Torun 1358 10 100 80 85 77 16
Wioctawek 823 10 100 70 80 68 18
mogilenski 365 0 100 75 80 70 18
nakielski 776 5 100 65 70 65 18
radziejowski 336 10 100 70 85 70 17
rypinski 443 10 100 70 80 67 18
sepolenski 368 10 100 68 70 66 17
Swiecki 839 5 100 70 65 67 18
torunski 810 10 100 70 80 70 17
tucholski 424 10 100 70 65 67 19
wabrzeski 334 15 100 70 Wielokr. 65 18
wioctawski 588 5 100 75 75 70 18
zninski 591 15 100 70 75 66 18
Woj. kuj.-pom. 15 930 0 100 70 75 69 18




Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 15. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw uzyskanych przez zdajgcych ze stwierdzong dysleksja

rozwojowg — czes¢1. Jezyk polski

Pr?;v;?rtellr\rvfcsr:o Liczba Min(io;nu m Maks‘,)i mun Me(‘j)iana Domci’nanta m'nk. s(t);ncdha){rlgg\ll\?e

powiatu uczniéw %) (%) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 60 35 100 75 Wielokr. 73 14
brodnicki 58 30 90 70 75 66 16
bydgoski 163 15 100 70 75 66 17
chetminski 33 30 90 70 75 67 18

olubsko-

gobrzyﬁski 49 30 95 65 65 65 16
grudzigdzki 37 25 85 65 65 64 16
inowroctawski 193 20 95 70 70 70 15
lipnowski 106 20 100 75 Wielokr. 70 16
Bydgoszcz 412 15 100 70 Wielokr. 68 17
Grudzigdz 85 35 100 75 80 72 14
Torun 243 5 100 75 75 70 19
Wioctawek 149 10 95 70 80 67 17
mogilenski 45 20 90 65 70 62 17
nakielski 50 0 90 65 65 60 19
radziejowski 36 45 100 75 Wielokr. 73 14
rypinski 13 45 100 70 Wielokr. 69 15
sepolenski 9 55 90 75 Wielokr. 76 12
Swiecki 93 20 95 75 85 72 16
torunski 233 15 100 75 80 70 17
tucholski 59 15 85 60 65 56 18
wabrzeski 10 45 85 75 75 72 12
wioctawski 181 20 100 75 80 71 15
zninski 56 25 95 70 85 68 16
Woj. kuj.-pom. 2373 0 100 70 75 68 17

Tabela 16. WartoSci parametréw statystycznych wynikow uzyskanych przez zdajagcych ze szkot publicznych
— czesc 1. Jezyk polski

Powiat/miasto ; Minimum Maksimun Mediana Dominanta \nynik. Odchylenie
na prawach Liczba %) %) %) (%) Sredni standardowe

powiatu uczniéw (%) (%)
aleksandrowski 515 10 100 70 70 67 18
brodnicki 765 10 100 70 80 69 17
bydgoski 1110 5 100 70 70 69 17
chetminski 427 5 100 70 70 66 19

olubsko-

gobrzyhski 454 15 100 68 70 66 18
grudzigdzki 368 5 100 65 65 65 17
inowroctawski 1305 5 100 70 75 68 17
lipnowski 672 10 100 70 80 65 19
Bydgoszcz 2412 10 100 75 75 71 17
Grudzigdz 815 10 100 70 75 69 18
Torun 1488 5 100 75 80 75 17
Wioctawek 940 10 100 70 80 67 18
mogilenski 389 0 100 70 80 69 18
nakielski 811 0 100 65 70 65 18
radziejowski 365 10 100 70 85 70 17
rypinski 456 10 100 70 65 68 18
sepolenski 377 10 100 70 70 67 17
Swiecki 921 5 100 70 65 67 18
torunski 1043 10 100 70 80 70 17
tucholski 483 10 100 65 65 66 19
wabrzeski 344 15 100 70 75 66 18
wioctawski 749 5 100 75 75 70 18
Zninski 614 20 100 70 75 66 18
Woj. kuj.-pom. 17 823 0 100 70 75 69 18

11




Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 17. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw uzyskanych przez zdajgcych ze szkdét niepublicznych
—czesc¢ 1. Jezyk polski

Pg;v;t;r\;;)sﬁo Liczba Miniomu m Maksimun Mediana Dominanta z\:zzlnkl s(t)a(ljncdhai/rldeg\l/\?e
powiatu uczniow (%) (%) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 15 30 85 60 Wielokr, 61 16
brodnicki 5 25 90 40 40 47 25
chetminski 17 15 90 70 85 64 20
golubsko- 1 i i i i i i
dobrzynski
grudzigdzki 9 45 80 55 Wielokr. 61 13
inowroctawski 28 25 100 85 85 78 17
m.Bydgoszcz 153 45 100 85 90 83 12
m.Torun 113 55 100 90 95 86 11
m.Wioctawek 32 45 100 85 85 81 12
mogilenski 21 10 95 70 65 69 20
nakielski 15 15 100 60 Wielokr. 57 23
radziejowski 7 30 80 65 75 61 18
Swiecki 11 55 90 75 85 75 12
wioctawskKi 20 30 90 70 Wielokr. 69 16
zninski 33 15 100 75 Wielokr. 67 18
Woj. kuj.-pom. 480 10 100 80 90 78 17

12




Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Wyniki zdajacych — czes¢ 1. Matematyka

Tabela 18. Wartosci parametrow statystycznych wynikéw wszystkich zdajgcych — cze$¢ 1. Matematyka

"SI | Ucia | Mnimm | Makeimun | edana | bompana | S0 | Sociere
powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 530 0 100 45 Wielokr. 47 26
brodnicki 770 0 100 50 50 53 26
bydgoski 1110 0 100 50 Wielokr. 51 27
chetminski 444 0 100 45 20 47 26
olubsko-
gobrzyﬁski 455 5 100 45 25 47 26
grudzigdzki 377 0 100 40 40 45 25
inowroctawski 1333 5 100 50 45 51 26
lipnowski 672 0 100 40 30 46 26
Bydgoszcz 2 565 0 100 50 20 51 27
Grudzigdz 815 0 100 55 45 55 27
Torun 1601 0 100 45 20 48 26
Wioctawek 972 0 100 60 100 59 28
mogilenski 410 0 100 45 20 47 26
nakielski 826 0 100 40 20 44 26
radziejowski 372 0 100 45 25 48 25
rypinski 456 0 100 45 20 50 27
sepolenski 377 0 100 45 35 48 25
Swiecki 932 0 100 45 35 49 26
torunski 1043 0 100 55 15 53 26
tucholski 483 0 100 40 35 44 26
wabrzeski 344 0 100 45 25 46 25
witoctawski 769 0 100 45 Wielokr. 49 27
zninski 647 0 100 45 25 47 26
Woj. kuj.-pom. 18 303 0 100 50 25 51 27
Tabela 19. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw dziewczat — czes¢ 1. Matematyka
Pg::rtg,nv;:sgo Liczba Miniomum Makiimun Mec(j)iana Dom(i)nanta \s/\r{zzlnkl s(t)a(\jncdhgrlsg\;\?e
powiatu uczniow (%) (%) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 254 0 100 45 35 47 25
brodnicki 364 0 100 50 45 53 26
bydgoski 525 0 100 50 25 51 27
chetminski 203 0 100 45 Wielokr. 46 26
goubsko.. 221 5 100 45 25 48 27
obrzynski
grudzigdzki 185 0 100 40 40 44 24
inowroctawski 670 5 100 45 30 49 26
lipnowski 331 0 100 45 Wielokr. 47 26
Bydgoszcz 1263 0 100 55 45 55 27
Grudzigdz 403 0 100 40 20 46 26
Torun 796 0 100 60 100 58 28
Wioctawek 477 0 100 40 30 45 25
mogilenski 213 5 100 45 20 51 26
nakielski 413 0 100 40 Wielokr. 44 26
radziejowski 196 0 100 48 45 50 24
rypinski 217 5 100 50 20 50 26
sepolenski 173 0 100 45 35 49 25
Swiecki 472 0 100 45 Wielokr. 48 26
torunski 539 0 100 55 60 53 26
tucholski 249 0 100 40 35 46 26
wabrzeski 191 0 100 45 15 47 25
witoctawski 379 0 100 45 30 50 27
Zninski 308 0 100 45 25 46 26
Woj. kuj.-pom. 9042 0 100 50 30 50 27




Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 20. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw chtopcéw — czes¢ 1. Matematyka

Powiat/miasto Liczb Minimum Maksimun Mediana Dominanta YVynlI(_ Odchylenie
na pra_wach ICzba (%) (%) (%) (%) Sredni standardowe

powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 276 0 100 45 20 47 26
brodnicki 406 0 100 50 40 53 25
bydgoski 585 0 100 50 30 52 27
chetminski 241 5 100 40 20 47 27

olubsko-

gobrzyhski 234 5 100 40 40 47 25
grudzigdzki 192 0 100 45 60 46 25
inowroctawski 663 5 100 50 45 54 26
lipnowski 341 5 100 40 20 46 26
Bydgoszcz 1302 0 100 55 85 55 27
Grudzigdz 412 0 100 45 25 49 27
Torun 805 5 100 60 100 60 28
Wioctawek 495 0 100 50 20 50 27
mogilenski 197 0 100 55 75 51 27
nakielski 413 0 100 40 20 45 26
radziejowski 176 0 100 45 Wielokr. 46 26
rypinski 239 0 100 45 35 49 28
sepolenski 204 0 100 45 55 48 25
Swiecki 460 0 100 50 75 49 26
torunski 504 0 100 50 80 53 26
tucholski 234 0 100 40 20 42 25
wabrzeski 153 5 100 40 20 45 25
wioctawski 390 0 100 45 35 49 27
zninski 339 0 100 45 Wielokr. 47 27
Woj. kuj.-pom. 9261 0 100 50 20 51 27

Tabela 21. Wartosci parametrow statystycznych wynikow uzyskanych przez zdajgcych bez stwierdzonej dysleks;ji

rozwojowej — cze$¢ 1. Matematyka

Pg;vgt;r\z:::sﬁo Liczba Min(io;num Makiimun Mec(j)iana Dom(i)nanta Z\gzlnkl s(t):ncdheilrlc?cr)]\:vee

powiatu uczniow ) (%) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 470 0 100 45 35 47 26
brodnicki 712 0 100 50 Wielokr. 54 26
bydgoski 947 0 100 50 25 52 27
chetminski 411 0 100 45 20 47 26

olubsko-

gobrzyhski 406 5 100 45 25 48 26
grudzigdzki 340 0 100 40 40 46 25
inowroctawski 1140 5 100 50 20 51 26
lipnowski 566 0 100 40 30 46 26
Bydgoszcz 2153 0 100 55 80 57 27
Grudzigdz 730 0 100 45 20 48 27
Torun 1358 0 100 65 100 61 27
Wioctawek 823 0 100 45 20 48 26
mogilenski 365 0 100 50 Wielokr. 52 27
nakielski 776 0 100 40 Wielokr. 45 26
radziejowski 336 0 100 45 25 48 24
rypinski 443 0 100 45 20 50 27
sepolenski 368 0 100 45 35 48 25
Swiecki 839 0 100 45 25 49 26
torunski 810 0 100 55 15 53 26
tucholski 424 0 100 40 35 45 26
wabrzeski 334 0 100 45 25 46 25
wioctawski 588 0 100 45 25 49 27
zninski 591 0 100 45 25 47 26
Woj. kuj.-pom. 15 930 0 100 50 20 51 27
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 22. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw uzyskanych przez zdajgcych ze stwierdzong dysleksjg

rozwojowg — czes$¢ 1. Matematyka

Pg;\"‘fﬂ\ziﬂo Liczba Min(io;nu m Makiimun Me(‘j)iana Dom(i)nanta !\:zzlnkl s(t);jncdhgrlgg\l/\?e

powiatu uczniéw 0) (%) (%) (%) (%) %)
aleksandrowski 60 5 100 50 30 50 24
brodnicki 58 0 90 50 60 48 24
bydgoski 163 0 100 40 Wielokr, 45 25
chetminski 33 10 100 45 15 46 27

olubsko-

gobrzyﬁski 49 5 100 40 30 43 25
grudzigdzki 37 5 100 40 60 44 25
inowroctawski 193 10 100 50 45 55 26
lipnowski 106 10 100 50 Wielokr. 50 24
Bydgoszcz 412 5 100 45 25 47 26
Grudzigdz 85 0 100 45 Wielokr, 48 26
Torun 243 5 100 50 15 51 28
Wioctawek 149 5 95 40 30 44 23
mogilenski 45 0 95 30 20 41 26
nakielski 50 5 100 25 20 36 25
radziejowski 36 10 100 53 Wielokr. 51 26
rypinski 13 15 90 55 40 54 23
sepolenski 9 15 100 40 Wielokr. 57 32
Swiecki 93 5 100 50 35 51 25
torunski 233 0 100 55 Wielokr. 53 26
tucholski 59 5 95 35 30 36 20
wabrzeski 10 5 80 48 65 47 21
wioctawski 181 0 100 45 40 50 26
zninski 56 5 100 33 Wielokr. 44 29
Woj. kuj.-pom. 2373 0 100 45 30 48 26

Tabela 23. Warto$ci parametréw statystycznych wynikow uzyskanych przez zdajagcych ze szkot publicznych
— czesc 1. Matematyka

Pg;vgt;m:::sﬁo Liczba Min(io;num Makiimun Mec(j)iana Dom(i)nanta Z\gzlnkl s(t):ncdhg'lc?cr)]\:vee

powiatu uczniow ) (%) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 515 0 100 45 Wielokr. 47 26
brodnicki 765 0 100 50 50 53 26
bydgoski 1110 0 100 50 Wielokr. 51 27
chetminski 427 0 100 40 20 46 26

olubsko-

gobrzyhski 454 5 100 43 25 47 26
grudzigdzki 368 0 100 40 40 46 25
inowroctawski 1305 5 100 50 45 51 26
lipnowski 672 0 100 40 30 46 26
Bydgoszcz 2412 0 100 55 45 54 27
Grudzigdz 815 0 100 45 20 48 26
Torun 1488 0 100 60 100 58 28
Wioctawek 940 0 100 45 20 47 26
mogilenski 389 0 100 50 20 51 27
nakielski 811 0 100 40 20 45 26
radziejowski 365 0 100 45 25 48 25
rypinski 456 0 100 45 20 50 27
sepolenski 377 0 100 45 35 48 25
Swiecki 921 0 100 45 35 49 26
torunski 1043 0 100 55 15 53 26
tucholski 483 0 100 40 35 44 26
wabrzeski 344 0 100 45 25 46 25
wioctawski 749 0 100 45 30 49 27
zninski 614 0 100 45 25 46 26
Woj. kuj.-pom. 17 823 0 100 50 25 50 27
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 24. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw uzyskanych przez zdajgcych ze szkot niepublicznych
— cze$¢ 1. Matematyka

Pg;v;t;r\;;)sﬁo Liczba Miniomu m Maksimun Mediana Dominanta z\:zzlnkl s(t)a(ljncdhai/rldeg\l/\?e
powiatu uczniow (%) (%) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 15 10 100 50 Wielokr, 51 26
brodnicki 5 10 100 20 20 35 37
chetminski 17 15 95 75 Wielokr, 63 28
golubsko- 1 i i i i i
dobrzynski
grudzigdzki 9 10 60 25 25 29 16
inowroctawski 28 10 100 83 100 74 26
Bydgoszcz 153 15 100 75 100 71 23
Torun 113 30 100 80 100 78 18
Wioctawek 32 30 100 70 Wielokr, 71 19
mogilenski 21 5 80 40 30 41 23
nakielski 15 5 85 30 15 33 23
radziejowski 7 10 80 45 Wielokr. 47 23
Swiecki 11 15 95 70 Wielokr. 64 28
wioctawskKi 20 10 85 45 Wielokr. 46 21
zninski 33 10 100 55 15 57 30
Woj. kuj.-pom. 480 5 100 70 100 66 26
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 25. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw wszystkich zdajgcych — czesé 2. Jezyk angielski

Wyniki zdajgcych — Czes$¢ 2. - Jezyk angielski

Powiat/miasto ; Minimum Maksimun Mediana Dominanta YVyniI(_ Odchylenie

na pra_wach |-|CZ_b,a (%) (%) (%) (%) sredni standardowe
powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 530 15 100 63 93 63 22
brodnicki 770 8 100 65 65 65 21
bydgoski 1040 15 100 73 100 71 22
chetminski 424 20 100 65 68 64 22

olubsko-
gobrzyﬁski 455 15 100 60 55 61 22
grudzigdzki 317 20 100 58 40 60 21
inowroctawski 1333 10 100 70 98 68 22
lipnowski 672 15 100 60 48 60 22
Bydgoszcz 2576 10 100 80 98 75 22
Grudzigdz 778 13 100 70 98 67 23
Torun 1601 13 100 85 100 77 22
Wioctawek 971 10 100 70 98 68 23
mogilenski 410 18 100 73 98 68 22
nakielski 789 10 100 63 95 63 23
radziejowski 372 13 100 65 85 65 21
rypinski 455 13 100 60 Wielokr. 61 22
sepolenski 345 13 100 68 Wielokr. 65 21
Swiecki 930 10 100 65 98 64 22
torunski 1045 8 100 73 98 69 22
tucholski 419 18 100 63 45 63 22
wabrzeski 319 15 100 60 Wielokr. 61 22
wioctawski 768 15 100 63 70 62 21
zninski 627 13 100 65 48 65 22
Woj. kuj.-pom. 17 946 8 100 70 98 68 23
Tabela 26. Wartosci parametrow statystycznych wynikow dziewczat — czes¢ 2. Jezyk angielski

Pg::rtg,nv;:sﬁo Liczba Min(iO;num Makiimun Mec(j)iana Dom(i)nanta \s/\r{zzlnkl s(t)a(\jncdhgrlsg\;\?e
powiatu uczniow 0) (%) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 254 18 100 65 78 65 21
brodnicki 364 10 100 65 65 66 20
bydgoski 498 20 100 73 100 71 22
chetminski 195 23 100 68 Wielokr. 64 20

olubsko-

gobrzyhski 221 15 100 60 58 62 20
grudzigdzki 159 23 100 60 53 62 20
inowroctawski 670 18 100 73 75 68 21
lipnowski 331 15 100 63 45 64 21
Bydgoszcz 1268 13 100 80 100 76 21
Grudzigdz 384 13 100 68 98 67 22
Torun 796 18 100 85 100 77 22
Wioctawek 476 13 100 70 100 68 22
mogilenski 213 18 100 73 98 70 21
nakielski 392 10 100 63 95 64 22
radziejowski 196 20 100 68 85 67 20
rypinski 217 18 100 63 Wielokr. 63 21
sepolenski 160 20 100 73 83 68 20
Swiecki 472 18 100 65 98 66 21
torunski 539 23 100 73 Wielokr. 70 20
tucholski 212 23 100 68 45 67 21
wabrzeski 179 18 100 60 Wielokr. 62 22
witoctawski 379 23 100 63 70 64 20
zninski 299 18 100 63 53 65 20
Woj. kuj.-pom. 8874 10 100 70 98 69 22
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 27. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw chtopcéw — czes¢ 2. Jezyk angielski

Pr?;v;?rtellr\rvfcsr:o Liczba Min(io;num Makiimun Me(‘j)iana Domci’nanta m'nk. s(t);ncdha){rlgg\ll\?e

powiatu uczniéw 0) (%) (%) (%) (%) %)
aleksandrowski 276 15 100 60 93 61 23
brodnicki 406 8 100 65 43 64 22
bydgoski 542 15 100 73 98 70 22
chetminski 229 20 100 65 35 63 24
ggffg’;‘s’kl 234 18 100 58 Wielokr. 60 23
grudzigdzki 158 20 100 55 38 58 23
inowroctawski 663 10 100 70 98 68 23
lipnowski 341 15 100 55 35 57 23
Bydgoszcz 1308 10 100 80 98 75 22
Grudzigdz 394 13 100 73 98 68 23
Torun 805 13 100 85 100 76 22
Wioctawek 495 10 100 70 98 68 24
mogilenski 197 18 100 73 98 67 24
nakielski 397 15 100 60 45 61 24
radziejowski 176 13 100 63 33 62 22
rypinski 238 13 100 58 38 59 24
sepolenski 185 13 100 63 48 62 22
Swiecki 458 10 100 63 Wielokr. 63 24
torunski 506 8 100 70 98 69 24
tucholski 207 18 100 55 Wielokr. 59 22
wabrzeski 140 15 100 61 95 60 23
wioctawski 389 15 100 60 80 61 22
zninski 328 13 100 68 95 64 24
Woj. kuj.-pom. 9072 8 100 70 98 67 24

Tabela 28. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw uzyskanych przez zdajgcych bez stwierdzonej dysleks;ji
rozwojowej — czes¢ 2. Jezyk angielski

Powiat/miasto ; Minimum Maksimun Mediana Dominanta \nynik_ Odchylenie
na pra_wach |-|CZ_b,a (%) (%) (%) (%) Sredni standardowe

powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 470 15 100 63 Wielokr. 63 22
brodnicki 712 8 100 65 65 66 21
bydgoski 896 15 100 75 98 72 22
chetminski 393 20 100 65 Wielokr. 64 22

olubsko-

gobrzyhski 406 18 100 63 58 62 22
grudzigdzki 286 23 100 60 70 60 21
inowroctawski 1140 10 100 73 Wielokr. 69 22
lipnowski 566 15 100 60 35 61 23
Bydgoszcz 2159 10 100 83 100 77 21
Grudzigdz 696 13 100 70 98 67 23
Torun 1358 13 100 88 100 79 21
Wioctawek 822 10 100 70 98 68 23
mogilenski 365 18 100 75 98 69 22
nakielski 742 10 100 63 95 63 23
radziejowski 336 13 100 65 85 65 21
rypinski 442 13 100 60 Wielokr. 61 23
sepolenski 337 13 100 68 Wielokr. 65 21
Swiecki 837 10 100 65 98 65 22
torunski 812 8 100 73 Wielokr. 71 22
tucholski 369 18 100 65 45 65 22
wabrzeski 310 15 100 60 Wielokr. 61 23
wioctawski 587 18 100 65 70 64 21
zninski 572 13 100 66 Wielokr. 65 22

Woj. kuj.-pom. 15613 8 100 70 98 68 23
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 29. Wartosci parametréw statystycznych wynikdw uzyskanych przez zdajgcych ze stwierdzong dysleksjg
rozwojowg — czes¢ 2. Jezyk angielski

e | o | Mmmum | wakomun | vegana | Dommena | o | Smes
powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 60 23 100 65 93 64 20
brodnicki 58 28 100 50 43 55 19
bydgoski 144 23 100 58 58 60 22
chetminski 31 23 93 63 35 59 20
ggt‘r‘g’;‘;kl 49 15 95 50 Wielokr. 50 16
grudzigdzki 31 20 95 48 48 55 22
inowroctawski 193 23 100 68 Wielokr, 67 21
lipnowski 106 23 98 55 48 57 18
Bydgoszcz 417 15 100 70 55 67 22
Grudzigdz 82 25 100 64 Wielokr, 66 23
Torun 243 18 100 65 95 66 24
Wioctawek 149 20 100 63 85 65 21
mogilenski 45 28 100 58 48 60 21
nakielski 47 18 100 45 33 51 23
radziejowski 36 25 100 55 55 61 22
rypinski 13 25 93 65 Wielokr. 62 21
sepolenski 8 23 85 66 70 61 19
Swiecki 93 20 100 60 60 60 21
torunski 233 15 100 65 88 65 21
tucholski 50 23 95 50 30 52 19
wabrzeski 9 40 90 63 40 59 17
wioctawski 181 15 100 53 43 57 20
zninski 55 18 95 60 Wielokr. 57 24
Woj. kuj.-pom. 2333 15 100 63 48 62 22

Tabela30. Wartosci

parametrow statystycznych wynikow uzyskanych przez zdajgcych ze szkét publicznych
— czesc¢ 2. Jezyk angielski

Powiat/miasto ; Minimum Maksimun Mediana Dominanta \nynik. Odchylenie
na prawach Liczba %) %) %) (%) Sredni standardowe

powiatu uczniow (%) (%)
aleksandrowski 515 18 100 63 93 63 22
brodnicki 765 8 100 65 65 65 21
bydgoski 1040 15 100 73 100 71 22
chetminski 407 20 100 65 68 63 22

olubsko-

gobrzyhski 454 15 100 60 55 61 22
grudzigdzki 308 20 100 59 Wielokr. 60 22
inowroctawski 1305 10 100 70 98 68 22
lipnowski 672 15 100 60 48 60 22
Bydgoszcz 2422 10 100 80 98 74 22
Grudzigdz 778 13 100 70 98 67 23
Torun 1488 13 100 83 100 75 22
Wioctawek 940 10 100 68 98 67 23
mogilenski 389 18 100 73 98 69 22
nakielski 788 10 100 63 95 63 23
radziejowski 365 13 100 65 85 65 21
rypinski 455 13 100 60 Wielokr. 61 22
sepolenski 345 13 100 68 Wielokr. 65 21
Swiecki 919 10 100 65 98 64 22
torunski 1045 8 100 73 98 69 22
tucholski 419 18 100 63 45 63 22
wabrzeski 319 15 100 60 Wielokr. 61 22
wioctawski 748 15 100 63 50 62 21
Zninski 594 13 100 65 Wielokr. 65 22
Woj. kuj.-pom. 17 480 8 100 70 98 67 23
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 31. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw uzyskanych

— czesc 1. Jezyk angielski

przez zdajacych ze szkot niepublicznych

Pg;v;t;r\;;)sﬁo Liczba Miniomu m Maksimun Mediana Dominanta z\:zzlnkl s(t)a(ljncdhai/rldeg\l/\?e
powiatu uczniow (%) (%) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 15 15 98 53 Wielokr, 54 20
brodnicki 5 28 98 48 Wielokr, 52 27
chetminski 17 25 100 68 Wielokr, 68 26
golubsko- 1 i i i i i i
dobrzynski
grudzigdzki 9 35 65 48 Wielokr, 49 10
inowroctawski 28 33 100 90 98 82 20
Bydgoszcz 154 50 100 98 100 93 10
Torun 113 50 100 98 98 95 8
Wioctawek 31 38 100 90 95 86 13
mogilenski 21 25 83 50 38 53 20
nakielski 1 - - - - - -
radziejowski 7 35 88 68 Wielokr. 66 21
Swiecki 11 45 98 75 Wielokr. 72 21
wioctawskKi 20 25 88 63 70 59 20
zninski 33 20 100 73 83 67 20
Woj. kuj.-pom. 466 15 100 93 100 82 21
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Wyniki zdajgcych — czes$¢ 2. Jezyk niemiecki

Tabela 32. Wartosci parametrow statystycznych wynikow wszystkich zdajgcych — czesé 2. Jezyk niemiecki

Powiat/miast . . . . Wynik Odchyleni
2;\”;&3;2;0 Licz_b'a Mmlo;num Maki/lmun Me(‘j)/lana Domclynanta s’rzzlni stancdai/rdeg\l/\?e
powiatu uczniow (%) (%) (%) (%) (%) %)
bydgoski 69 25 100 58 68 59 19
chetminski 19 18 85 45 Wielokr. 47 17
grudzigdzki 60 30 85 55 50,0 56 14
m.Grudzigdz 37 18 100 45 Wielokr. 48 17
nakielski 36 18 93 55 43,0 56 19
sepolenski 32 38 920 65 73,0 63 14
Swiecki 9 38 73 63 63,0 59 11
tucholski 64 30 93 51 Wielokr. 55 16
wabrzeski 25 28 85 65 65,0 62 17
zninski 19 23 95 50 Wielokr. 53 20
Woj. kuj.-pom. 373 18 100 55 50 56 17
Tabela 33. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw dziewczat — czes¢ 2. Jezyk niemiecki
Powiat/miast . . . . Wynik Odchyleni
r?;v;frac]v:::sho Liczb’a Mlnlo;num Maki/lmun Mec(j)/lana Dom(lynanta s’rzzlni stancda){rc?g\;vee
powiatu uczniow (%) (%) (%) (%) (%) (%)
bydgoski 27 33 100 65 Wielokr. 64 19
chetminski 7 30 70 43 Wielokr. 47 16
grudzigdzki 26 35 80 63 50 62 12
m. Grudzigdz 19 23 100 45 43 51 19
m. Wioctawek 1 - - - - - -
nakielski 21 30 85 63 43 60 17
sepolenski 13 43 90 68 Wielokr. 69 12
Swiecki 4 43 63 63 63 58 10
tucholski 37 30 93 55 40 57 17
wabrzeski 12 38 83 70 Wielokr. 67 14
zninski 9 40 95 55 40 60 21
Woj. kuj.-pom. 176 23 100 63 67 60 17
Tabela 34. Wartosci parametréw statystycznych wynikéw chtopcow — czes¢ 2. Jezyk niemiecki
Powiat/miasto ) - . . . Wynik Odchylenie
na prawach Llcz.b'a Mm:);num Maki/lmun Me(fl)/lana Dom(lj/nanta Sredni standardowe
powiatu uczniow (%) (%) (%) (%) (%) %)
aleksandrowski 1 - - - - - -
bydgoski 42 25 93 55 55 56 19
chetminski 12 18 85 48 Wielokr. 47 18
grudzigdzki 34 30 85 50 48 52 14
m. Grudzigdz 18 18 73 46 48 45 13
nakielski 15 18 93 50 Wielokr. 52 21
sepolenski 19 38 88 58 Wielokr. 60 15
swiecki 5 38 73 60 60 60 13
tucholski 27 30 90 50 Wielokr. 52 15
wabrzeski 13 28 85 65 65 57 18
wioctawski 1 - - - - - -
zninski 10 23 73 46 60 47 17
Woj. kuj.-pom. 197 18 93 50 47 53 17
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Tabela 35. Wartosci parametrow statystycznych wynikéw uzyskanych przez zdajgcych bez stwierdzonej dysleksji
rozwojowej — czes$¢ 2. Jezyk niemiecki

Pﬁgﬁ;&gﬁ:o Liczba Mi niomum Maksimun Mediana Dominanta !\:zzlnkl s(t)adncdhayrlgg\lf\?e

powiatu uczniow (%) (%) (%) (%) (%) (%)
aleksandrowski 1 - - - - - -
bydgoski 50 25 100 63 Wielokr. 61 20
chetminski 17 18 85 45 Wielokr. 47 17
grudzigdzki 54 35 85 55 50 57 13
m.Grudzigdz 34 18 85 46 48 47 15
m.Wioctawek 1 - - - - - -
nakielski 34 18 93 55 Wielokr. 57 19
sepolenski 31 38 90 65 73 64 14
sSwiecKi 9 38 73 63 63 59 11
tucholski 55 30 93 53 40 57 16
wabrzeski 24 30 85 66 65 63 16
wioctawsKi 1 - - - - - -
zninski 18 23 95 49 Wielokr. 53 20
Woj. kuj.-pom 329 18 100 55 50 57 17

Tabela 36. Wartosci parametrow statystycznych wynikow uzyskanych przez zdajgcych ze stwierdzong dysleksjg
rozwojowg — czes$c¢ 2. Jezyk niemiecki

Pg;\';frt;c]visgo Liczba Miniomu m Maksimun Mediana Dominanta \s’\gzlnkl s(t)a(\jncdhgrlsg\;\?e

powiatu uczniow (%) (%) (%) (%) (%) (%)
bydgoski 19 33 93 48 Wielokr. 54 18
chetminski 2 - - - - - -
grudzigdzki 6 30 83 49 Wielokr. 51 20
m.Grudzigdz 3 35 100 43 Wielokr. 59 36
nakielski 2 - - - - - -
sepolenski 1 - - - - - -
tucholski 9 35 65 43 38 48 12
wabrzeski 1 - - - - - -
zninski 1 - - - - - -
Woj. kuj.-pom. 44 28 100 45 Wielokr. 51 17
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Wyniki uczniéw z uwzglednieniem lokalizacji szkét

Tabela 37. Warto$ci parametrow statystycznych wynikow ucznidw w wojewddztwie kujawsko-pomorskim — szkoty
wiejskie

S . Liczba Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta YVyniI(_ Odchylenie
prawdzian UCZNiGW (%) (%) %) (%) Sredni standardowe
(%) (%)
Ogotem 7 342 3 100 58 63 58 19
Czesc 1. Jezyk polski 7 342 0 100 70 75 68 18
Matematyka 7 342 0 100 45 25 49 26
Czesé 2 Jezyk angielski 7 163 8 100 65 98 64 22
eSC 2 MJezyk niemiecki 187 18 95 55 Wielokr, 56 16

Tabela 38. Wartosci parametrow statystycznych wynikow ucznidw w wojewddztwie kujawsko-pomorskim — szkoty
w miastach do 20 tysiecy mieszkancéw

. Licz Minimum | Maksimun | Median Dominant \’Nynik' Odchylenie

Sprawdzian uc:nitc);v (%)u a(i/o) Y e((?,/:)I a ° (%)a a srg/g)nl stanczoa/;)dowe
Ogétem 3702 5 100 58 65 57 20
Czesc 1. Jezyk polski 3702 0 100 70 70 67 18
Matematyka 3702 0 100 45 20 48 26
Czesé 2. Jezyk angielski 3552 10 100 68 98 65 22
Jezyk niemiecki 148 25 100 58 Wielokr. 58 18

Tabela 39. Wartosci parametrow statystycznych wynikéw ucznidw w wojewddztwie kujawsko-pomorskim — szkoty
w miastach od 20 tysiecy do 100 tysiecy mieszkancow

S . Liczba | Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta \’Nynik_ Odchylenie
prawdzian UCZNIGW (%) (%) %) (%) Sredni standardowe
(%) (%0)
Ogotem 2 037 8 100 60 75 61 20
Czesé 1. Jezyk polski 2 037 5 100 70 80 69 18
Matematyka 2 037 0 100 50 30 52 27
Czesé 2 Jezyk angielski 2 035 10 100 73 98 69 22
€SC 2 [Jezyk niemiecki 37 18 100 48 Wielokr. 49 17

Tabela 40. Wartosci parametrow statystycznych wynikdéw ucznidw w wojewddztwie kujawsko-pomorskim — szkoty
w miastach powyzej100 tysiecy mieszkancéw

. Liczba | Minimum | Maksimun | Mediana | Dominanta \’Nynik_ Odchylenie
Sprawdzian uczniow (%) (%) (%) (%) $redni standardowe
(%) (%)
Ogotem 5222 8 100 63 78 63 20
Czesc 1. Jezyk polski 5222 5 100 75 75 72 17
Matematyka 5222 0 100 55 30 54 27
.. Jezyk angielski 5196 10 100 80 100 74 22
Czes¢ 2. ——
Jezyk niemiecki 1 - - - - - -
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Wyniki sprawdzianu w 2016 roku w gminach wojewodztwa kujawsko-pomorskiego
(zestawy standardowe)

Czes¢ pierwsza
. . Liczba Ogotem Jezyk polski Matematyka
Powiat Gmina uczniéw Wynik Odchylenie Wynik Odchylenie | Wynik | Odchylenie
Sredni standardowe | sredni |standardowe| s$redni |standardowe
w % w % w % w % w % w %
Aleksandrow 143 | 57 19 68 17 47 26
Kujawski M
Ciechocinek M 71 58 15 69 15 46 22
Nieszawa M 13 40 30 48 29 31 34
Aleksandrow 102 | 56 20 67 18 46 26
.| Kujawski Gm
aleksandrowski
Badkowo Gm 55 62 19 67 18 56 25
Koneck Gm 43 47 16 58 15 35 22
Racigzek Gm 26 63 16 68 16 58 22
Waganiec Gm 47 57 19 69 16 44 28
Zakrzewo Gm 30 61 18 67 14 55 26
Brodnica M 304 62 20 70 17 55 27
Bobrowo Gm 70 64 15 74 13 55 23
Brodnica Gm 45 64 16 74 12 54 25
Brzozie Gm 46 60 17 65 16 54 23
Gorzno M-Gm 46 56 20 62 18 49 26
brodnicki Grazawy Gm 43 59 18 65 15 54 25
Jabtonowo
Pomorskie M-Gm 72 61 16 70 13 53 23
Osiek Gm 41 62 19 69 16 55 27
Swiedziebnia Gm 58 60 19 73 20 48 25
Zbiczno Gm 45 57 21 63 19 51 28
Biate Btota Gm 201 63 21 69 17 57 29
Dagbrowa
Chelminska Gm 67 55 20 67 19 44 24
Dobrcz Gm 104 56 19 66 16 46 27
Koronowo M-Gm 237 59 19 69 17 49 26
bydgoski Nowa Wie$
Wielka Gm 105 64 19 73 17 56 26
Osielsko Gm 146 65 19 71 17 59 25
Sicienko Gm 87 58 19 70 17 45 27
Solec Kujawski 163 56 20 65 18 47 26
M-Gm
Chetmno M 144 56 20 66 18 47 27
Chetmno Gm 58 61 18 68 16 54 23
é‘:ﬁ""o Krolewskie | g 61 22 70 21 53 27
chetminski Lisewo Gm 45 53 20 62 19 44 26
(F;";‘]E’OWO Biskupie | 4, 50 22 63 22 38 26
Stolno Gm 40 50 16 60 17 39 22
Unistaw Gm 67 59 22 67 19 50 29
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Czes¢ pierwsza

. . Liczba Ogoétem Jezyk polski Matematyka
Powiat Gmina uczniéw Wynik Odchylenie Wynik Odchylenie | Wynik | Odchylenie
Sredni standardowe | sredni |standardowe| s$redni |standardowe
w % w % w % w % w % w %
Golub-Dobrzyh M 119 57 20 67 21 47 26
Ciechocin Gm 36 58 20 67 18 49 25
Golub-Dobrzyn 80 58 21 66 18 50 27
golubsko- Gm
dobrzynski Kowalewo
Pomorskie M-Gm 121 56 20 65 17 47 26
Radomin Gm 44 55 20 64 16 47 27
Zbdjno Gm 55 54 20 63 18 45 28
Grudzigdz Gm 105 55 16 67 15 44 23
Gruta Gm 57 58 19 69 14 47 28
tasin M-Gm 74 55 18 63 17 47 25
grudzigdzki Radzyn
Chelminski M-Gm 54 56 17 66 18 47 24
Rogézno Gm 34 54 16 60 16 49 23
gmec'e nad Osa 53 50 20 60 19 40 25
Inowroctaw M 556 60 20 68 18 52 27
2?nbr°""a Biskupia | 5, 62 19 68 16 56 26
gme""kowo M- 138 54 19 64 17 45 25
Inowroctaw Gm 74 55 19 65 19 44 24
inowroctawski | janikowo M-Gm | 120 64 19 72 16 57 27
Kruszwica M-Gm 177 59 18 68 16 51 25
Pakos¢ M-Gm 92 66 17 72 15 59 24
Rojewo Gm 42 57 16 63 17 51 22
é*r‘:]t”'k' Kujawskie | g, 61 19 72 17 50 25
Lipno M 153 56 20 68 19 44 27
Bobrowniki Gm 30 54 23 60 18 49 31
Chrostkowo Gm 34 50 15 63 16 37 19
Dobrzyn nad
| | Wistg M-Gm 84 60 20 70 19 50 27
lipnowski Kikot Gm 77 59 19 65 17 54 27
Lipno Gm 106 54 21 64 20 45 26
Skepe M-Gm 68 57 17 66 16 48 23
Ttuchowo Gm 49 57 20 65 18 49 25
Wielgie Gm 71 51 21 60 21 41 24
Dgbrowa Gm 54 58 22 69 23 47 27
o Jeziora Wielkie 32 62 17 71 14 53 23
mogilenski Gm
Mogilno M-Gm 225 60 19 70 17 50 27
Strzelno M-Gm 99 60 21 67 18 54 28
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Czes¢ pierwsza

Powiat Gmina ULCIZCji%&‘lN Wynikogdg:jnchylenie Wy:iiZYk g:!il;llenie Wynlztatergztcil;?enie
sredni standardowe | s$redni |standardowe| sredni |standardowe

w % w % w % w % w % w %

Kcynia M-Gm 147 54 18 64 17 44 24

Mrocza M-Gm 105 51 21 61 21 41 27

nakielski E?}i‘;‘(’:igaﬂ@m 267 58 20 67 19 49 27

Sadki Gm 81 52 19 64 18 41 24

Szubin M-Gm 226 54 20 64 18 43 25

Radziejéw M 69 64 19 75 16 53 26

Byton Gm 35 57 18 73 16 41 23

Dobre Gm 47 58 19 72 17 44 24

radziejowski Osieciny Gm 60 59 18 69 17 49 25

Plotrkow Kujawski | g3 56 16 66 16 46 21

Radziejow Gm 20 65 18 69 17 62 24

Topdlka Gm 58 58 21 69 19 48 27

Rypin M 163 56 21 65 19 48 28

Brzuze Gm 50 57 21 67 18 47 29

o Rogowo Gm 47 61 18 70 17 52 26
rypinski -

Rypin Gm 81 63 19 72 15 53 27

Skrwilno Gm 70 58 19 67 17 48 23

Wapielsk Gm 45 60 20 66 16 53 27

l\K/lagfs” Krajenski | g4 58 19 67 17 49 25

sepoleiski E?g:lr'?sokie vam | 159 59 18 68 16 49 26

Sosno Gm 49 52 24 60 23 44 29

Wiecbork M-Gm 116 58 17 67 16 48 22

Bukowiec Gm 51 68 18 76 16 60 24

Dragacz Gm 51 59 16 66 15 52 23

Drzycim Gm 49 56 19 67 16 45 26

Jezewo Gm 91 55 20 61 21 48 26

Lniano Gm 34 62 20 71 16 54 27

Swiecki Nowe M-Gm 82 57 19 70 18 44 25

Osie Gm 57 55 19 66 17 44 26

Pruszcz Gm 82 58 21 67 20 49 26

Swiecie M-Gm 337 58 20 68 18 49 27

Swiekatowo Gm 32 62 16 71 13 52 26

Warlubie Gm 66 56 17 65 18 48 23
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Czesc¢ pierwsza

Powiat Gmina Ulélfrfit:"?” Wynikogo'gglchylenie Wyrfiizyk ggclil;llenie Wyn'\i/ll(aten(’;:tcf;?enie
Sredni standardowe | $redni |standardowe| sredni |standardowe

w % w % w % w % w % w %

Chetmza M 122 58 20 66 19 49 26

Chetmza Gm 110 56 17 65 16 47 25

Czernikowo Gm 97 61 18 71 15 51 25

Lubicz Gm 235 63 21 71 18 54 27

, tubianka Gm 60 65 19 70 17 59 25
torunski -

tysomice Gm 89 58 20 67 15 48 27

Obrowo Gm 164 67 18 74 14 60 26

\évr'f'ka Nieszawka | = g, 72 16 81 14 62 23

é*;w'eé Wielka 115 57 19 66 18 47 25

Cekcyn Gm 70 55 18 66 18 45 24

Gostycyn Gm 43 58 15 70 16 47 22

_ Kesowo Gm 32 57 19 69 18 46 25

tucholski -

Lubiewo Gm 72 58 21 63 21 52 26

Sliwice Gm 65 52 18 69 17 35 23

Tuchola M-Gm 201 54 21 64 20 43 27

Wabrzezno M 146 59 19 68 17 49 26

Debowa tgka Gm 33 56 19 67 18 45 23

wabrzeski Ksigzki Gm 33 51 16 64 14 37 21

Ptuznica Gm 45 52 23 60 22 44 27

Wabrzezno Gm 87 55 19 64 18 45 25

Kowal M 40 73 19 82 12 65 28

Baruchowo Gm 34 63 19 74 16 52 27

Boniewo Gm 35 57 22 61 20 52 28

Drzesciuawsid | g7 58 18 69 16 47 26

Chocen Gm 78 58 20 68 18 a7 27

Chodecz M-Gm 47 61 18 71 17 51 24

wloctawski Fabianki Gm 85 63 19 74 17 52 27

:\ﬁbg’r?q Kujawska 64 50 19 64 20 37 22

Kowal Gm 16 63 19 75 11 50 32

Lubanie Gm 42 55 20 67 19 43 26

kﬂu-t(’slﬁqh Kujawski 73 63 18 73 16 54 25

Lubraniec M-Gm 95 59 21 69 19 49 29

Wioctawek Gm 63 58 17 68 17 48 23
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Czes¢ pierwsza

. . Liczba Ogoétem Jezyk polski Matematyka
Powiat Gmina uczniéw Wynik Odchylenie Wynik Odchylenie | Wynik | Odchylenie
sredni standardowe | $redni |standardowe| sredni | standardowe
w % w % w % w % w % w %
Barcin M-Gm 118 57 20 64 18 49 27
Gagsawa Gm 46 58 17 66 14 49 25
Janowiec
o Wielkopolski M- 91 59 20 68 18 50 27
zninski Gm
tabiszyn M-Gm 104 51 20 62 20 39 26
Rogowo Gm 70 55 19 67 18 43 24
Znin M-Gm 218 58 19 67 17 48 26
Bydgoszcz Bydgoszcz M 2 565 63 20 72 17 55 27
Grudzigdz Grudzigdz M 815 58 20 69 18 48 26
Torun Torun M 1601 67 20 76 17 59 28
Wioctawek Wioctawek M 972 58 20 68 18 47 26
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Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Wyniki sprawdzianu w 2016 roku w gminach wojewédztwa kujawsko-pomorskiego
(zestawy standardowe)

Powiat

Gmina

Jezyk angielski

Liczba Wynik sredni Odchylenie
uczniéw w % standardowe w %

Aleksandrow Kujawski M 143 66 22

Ciechocinek M 71 66 22

Nieszawa M 13 55 26

Aleksandréow Kujawski Gm 102 63 24

aleksandrowski | Badkowo Gm 55 63 19

Koneck Gm 43 52 22

Racigzek Gm 26 64 22

Waganiec Gm 47 64 23

Zakrzewo Gm 30 59 20

Brodnica M 304 69 21

Bobrowo Gm 70 64 19

Brodnica Gm 45 63 23

Brzozie Gm 46 61 22

o Goérzno M-Gm 46 55 21

brodnicki -

Gragzawy Gm 43 59 23

Jabtonowo Pomorskie M-Gm 72 63 19

Osiek Gm 41 63 19

Swiedziebnia Gm 58 64 20

Zbiczno Gm 45 61 21

Biate Btota Gm 201 75 22

Dgbrowa Chetminska Gm 67 66 21

Dobrcz Gm 104 66 21

i Koronowo M-Gm 167 64 23
bydgoski ——

Nowa Wies Wielka Gm 105 73 22

Osielsko Gm 146 80 21

Sicienko Gm 87 67 21

Solec Kujawski M-Gm 163 68 22

Chetmno M 143 66 23

Chetmno Gm 58 66 23

Kijewo Krélewskie Gm 46 67 21

chetminski Lisewo Gm 45 52 19

Papowo Biskupie Gm 37 59 22

Stolno Gm 28 58 20

Unistaw Gm 67 67 22

Golub-Dobrzyn M 119 63 23

Ciechocin Gm 36 63 19

golubsko- Golub-Dobrzyh Gm 80 62 22

dobrzynski Kowalewo Pomorskie M-Gm 121 61 21

Radomin Gm 44 60 21

Zbojno Gm 55 56 22
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Jezyk angielski

Powiat Gmina Liczba Wynik $redni Odchylenie
uczniow w % standardowe w %

Grudzigdz Gm 105 62 21

Gruta Gm 57 59 19

. ) tasin M-Gm 46 55 22
grudzigdzki - —

Radzyn Chetminski M-Gm 54 67 23

Rog6zno Gm 33 53 21

Swiecie nad Osg Gm 22 57 20

Inowroctaw M 556 70 22

Dagbrowa Biskupia Gm 50 73 22

Gniewkowo M-Gm 138 61 21

Inowroctaw Gm 74 63 22

inowroctawski Janikowo M-Gm 120 72 20

Kruszwica M-Gm 177 66 22

Pakos¢ M-Gm 92 70 21

Rojewo Gm 42 70 21

Ztotniki Kujawskie Gm 84 68 24

Lipno M 153 66 21

Bobrowniki Gm 30 58 24

Chrostkowo Gm 34 50 19

Dobrzyh nad Wistg M-Gm 84 57 20

lipnowski Kikét Gm 77 61 23

Lipno Gm 106 60 23

Skepe M-Gm 68 55 23

Tluchowo Gm 49 69 23

Wielgie Gm 71 57 23

Dabrowa Gm 54 55 22

, . Jeziora Wielkie Gm 32 71 22

mogilenski -

Mogilno M-Gm 225 73 21

Strzelno M-Gm 99 66 22

Kcynia M-Gm 146 58 22

Mrocza M-Gm 105 57 23

nakielski Nakto nad Notecig M-Gm 258 66 23

Sadki Gm 55 65 22

Szubin M-Gm 225 63 23

Radziejow M 69 66 21

Byton Gm 35 55 20

Dobre Gm 47 69 21

radziejowski Osieciny Gm 60 64 23

Piotrkéw Kujawski M-Gm 83 68 20

Radziejow Gm 20 59 18

Topdlka Gm 58 63 22
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Jezyk angielski
Powiat Gmina Liczba Wynik $redni Odchylenie
uczniéw w % standardowe w %

Rypin M 162 63 23

Brzuze Gm 50 55 22

o Rogowo Gm 47 58 23
rypifski -

Rypin Gm 81 63 21

Skrwilno Gm 70 56 20

Wapielsk Gm 45 64 23

Kamienh Krajenski M-Gm 53 63 23

o Sepodlno Krajenskie M-Gm 150 68 19
sepolenski -

So$no Gm 49 60 24

Wiecbork M-Gm 93 64 22

Bukowiec Gm 51 72 23

Dragacz Gm 58 59 21

Drzycim Gm 49 69 22

Jezewo Gm 91 65 22

Lniano Gm 34 65 22

swiecki Nowe M-Gm 73 61 23

Osie Gm 57 63 20

Pruszcz Gm 82 69 21

Swiecie M-Gm 337 64 23

Swiekatowo Gm 32 64 20

Warlubie Gm 66 58 20

Chetmza M 122 65 23

Chetmza Gm 110 65 22

Czernikowo Gm 97 68 21

Lubicz Gm 237 73 22

torunski tubianka Gm 60 63 21

tysomice Gm 89 66 23

Obrowo Gm 164 72 20

Wielka Nieszawka Gm 51 80 19

Ztawies Wielka Gm 115 67 23

Cekcyn Gm 70 63 22

Gostycyn Gm 43 66 21

. Kesowo Gm 32 63 20
tucholski :

Lubiewo Gm 72 61 24

Sliwice Gm 65 57 22

Tuchola M-Gm 137 67 21

Wabrzezno M 133 62 22

Debowa tgka Gm 33 68 18

wabrzeski Ksigzki Gm 21 50 19

Ptuznica Gm 45 53 25

Wabrzezno Gm 87 64 22




Aneks do sprawozdania ze sprawdzianu w 2016 roku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Powiat

Gmina

Jezyk angielski

Liczba Wynik sredni Odchylenie
uczniéw w % standardowe w %
Kowal M 40 76 19
Baruchowo Gm 34 64 18
Boniewo Gm 35 56 19
Brze$¢ Kujawski M-Gm 97 65 21
Chocen Gm 78 63 21
Chodecz M-Gm 47 60 20
wioctawski Fabianki Gm 85 69 23
Izbica Kujawska M-Gm 64 58 19
Kowal Gm 16 67 19
Lubanie Gm 42 58 19
Lubien Kujawski M-Gm 72 62 23
Lubraniec M-Gm 95 56 22
Wioctawek Gm 63 60 19
Barcin M-Gm 118 69 21
Gagsawa Gm 46 65 18
o Janowiec Wielkopolski M-Gm 91 64 22
zninski -
tabiszyn M-Gm 89 64 24
Rogowo Gm 65 58 23
Znin M-Gm 218 65 22
Bydgoszcz Bydgoszcz M 2576 75 22
Grudzigdz Grudzigdz M 778 67 23
Torun Torun M 1601 77 22
Wioctawek Wioctawek M 971 68 23
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Wyniki sprawdzianu w 2016 roku w gminach wojewédztwa kujawsko-pomorskiego
(zestawy standardowe)

Powiat

Gmina

Jezyk niemiecki

Liczba Wynik sredni Odchylenie
uczniow w % standardowe w %
bydgoski Koronowo M-Gm 69 59 19
. Papowo Biskupie Gm 7 51 24
chetminski
Stolno Gm 12 45 12
. ) tasin M-Gm 28 61 14
grudzigdzKki —
Swiecie nad Osg Gm 31 52 12
. . Nakfo nad Notecig M-Gm 9 66 23
nakielski -
Sadki Gm 26 54 17
Lo Sepodlno Krajenskie M-Gm 9 55 10
sepolenski -
Wiecbork M-Gm 23 67 14
swiecki Nowe M-Gm 9 59 11
tucholski Tuchola M-Gm 64 55 16
. Wabrzezno M 13 68 15
wabrzeski L
Ksigzki Gm 12 55 17
L tabiszyn M-Gm 15 56 21
zninski
Rogowo Gm 4 43 6
Grudzigdz Grudzigdz M 37 48 17

Uwagal!

Pominieto wyniki gmin, w ktérych do sprawdzianu przystepowato mniej niz 3 uczniéw.
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