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Propozycja komunikowania i wykorzystania wynikéw egzaminu maturalnego

Wykorzystanie wynikow egzaminu w duzym stopniu zalezy od jakosci komunikatu.

Komunikujac wyniki egzaminu, nalezy:

e nada¢ im znaczenie tresciowe poprzez odniesienie do wiadomosci i umiejetnosci
opisanych w standardach wymagan egzaminacyjnych i sprawdzanych zadaniami
zawartymi w arkuszach egzaminacyjnych

e wskaza¢ czynniki kontekstowe, ktore mogty mie¢ wptyw na wyniki.

Etapy postgpowania z wynikami w szkole

Postepowanie z wynikami egzaminbw w szkole ma znamiona procesu badawczego o
charakterze ewaluacyjnym. Zofia Lisiecka zaproponowata nastepujacy schemat etapdéw takiego
procesu (patrz: Zofia Lisiecka, Wykorzystywanie wynikow egzaminow..., Biuletyn Badawczy
4/2005, CKE).
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Przedstawiony proces nalezy postrzega¢ systemowo, traktujac go jako znaczacy element
planu rozwoju szkoty/placowki. Trzeba mie¢ na uwadze, ze odnoszenie wyniku danej szkoty
do wyniku populacji wojewddztwa czy kraju nie uprawnia do wnioskowania o jakosci pracy
szkoty, natomiast o jakosci pracy szkoty moze $wiadczy¢ wykorzystanie mozliwosci, jakie w
danej szkole istnieja.

Etapy szkolnej analizy wynikdw egzaminu
(na podstawie: A. Brozek, Szkolna analiza wynikow..., Biuletyn Badawczy 4/2005, CKE)

=

Analiza zakresu tresci egzaminu.

Przyporzadkowanie tresci egzaminu tresciom programowym.

3. Analiza wynikéw uzyskanych przez szkotg, poszczego6lne oddziaty i poszczeg6lnych
uczniow (absolwentow).

4. Kontekstowa interpretacja wynikdw uzyskanych przez szkote, poszczegdlne oddziaty i

poszczegoblnych ucznidéw (absolwentow).

Komunikowanie wynikow uczniom (absolwentom).

6. Formutowanie wnioskow dotyczacych korekty nauczycielskiego i szkolnego systemu

dydaktycznego.

N
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Kolejne etapy szkolnej analizy wynikow opisano na przyktadzie egzaminu maturalnego z
fizyki i astronomii.

Etap 1. Analiza zakresu tresci egzaminu

Wykorzystujac kartoteki arkuszy egzaminacyjnych, analizujemy - dla danego przedmiotu,
oddzielnie dla poziomu podstawowego i poziomu rozszerzonego - zakres tresci egzaminu,
czyli tego, co sprawdzaty zadania zawarte w arkuszach egzaminacyjnych w odniesieniu do:

e standardow wymagan egzaminacyjnych

e tresci okreslonych w standardzie 1.1 i wynikajacych z Podstawy programoweyj.

Etap 2. Przyporzadkowanie tresci egzaminu tresciom programowym

Okreslamy, na ktorych zajeciach edukacyjnych wiadomosci i umiejetnosci sprawdzane na
egzaminie byly czy tez mialy by¢ nabywane i rozwijane. Oto przykitad tabelarycznego
przedstawienia analizy zakresu tresci egzaminu w odniesieniu do realizacji rozktadu materiatu
nauczania.

Tabela 1. Zakres tresci egzaminu maturalnego z fizyki i astronomii na poziomie podstawowym i wykaz
tematow zaje¢ edukacyjnych

Nr Sprawdzana umiejetnosé — Nr Nr tresci L .
zadania zdajacy: standardu zI.1 Tematy zajec edukacyjnych
1 wskazuje site, analizujgc ruch 1.1 1)a) 1. Opis ruchu jednostajnego po
jednostajny po okregu okregu.

2. Sity w ruchu po okregu.

3. Pierwsza predkos¢ kosmiczna.

4. Ruch czastki natadowanej w
polu magnetycznym.

24 wymienia rodzaj nosnikéw oraz 1.1 3)b) 1. Wiasciwosci elektryczne ciat
okresla zaleznos¢ oporu od statych.
temperatury dla metali i 2. Przewodnictwo elektryczne
potprzewodnikéw metali i pétprzewodnikéw.

Drugi etap analizy wynikow wiaze si¢ rowniez z szukaniem wskaznikow, ktore pozwola

odpowiedzie¢ na szereg pytan dotyczacych przebiegu procesu ksztatcenia. Migdzy innymi:

e Czy na biezgco zapoznawaZem uczniow ze standardami wymagarz egzaminacyjnych?

e Czy (i w jakim stopniu) uwzglednia’fem w wymaganiach edukacyjnych wiadomosci i
umiejetnosci opisane w standardach wymagas egzaminacyjnych?

e Czy wsrod form i sposobow oceniania wewngtrzszkolnego uwzgledniaem te, ktore
zapewniajg uczniom opanowanie umiejetnosci pracy z arkuszem egzaminacyjnym oraz
okreslonym rodzajem i typem zadazn? Jak czesto je stosowafem?

e Czy oceniajgc prace ucznidbw stosowafem schematy punktowania zadan? Czy
zapoznawatem z nimi uczniow?

Efektem takiej analizy bedzie (jesli zajdzie potrzeba) weryfikacja szkolnych zestawow

programéw nauczania.

Etap 3. Analiza wynikéw uzyskanych przez szkote, poszczegblne oddzialy i poszczegdlnych
uczniow (absolwentéw)

Poprzez analize wynikdéw powinnysmy okresli¢, w jakim stopniu absolwenci danego oddziatu
i danej szkoty opanowali umiejetnosci sprawdzane na egzaminie. W tym celu analizujemy
wartosci wskaznika fatwosci arkuszy i zadan egzaminacyjnych (umiejetnosci). Jednakze
pojawia si¢ pewna trudnosc¢, gdyz szkoty otrzymaty tylko informacj¢ o wynikach uzyskanych
przez poszczegolnych zdajacych na danym poziomie egzaminu. Korzystajac z Tabeli 3.
(patrz: www. Analiza wynikow maturalnego z fizyki i astronomii..., strona 5) przeksztatcamy
surowe wyniki na staniny, a nastepnie przedstawiamy rozktad (liczebnosci i/lub procentowy)
wynikdéw na skali staninowej. Efektem takiej analizy begdzie uzupetnienie Tabeli 1. o
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dodatkowa kolumne, w ktdrej wpiszemy warto$¢ wskaznika tatwosci zadan sprawdzajacych
poszczegblne wiadomosci i umiejetnosci przyporzadkowane numerowi stanina, w ktorym
znajduje sie najwicksza liczba wynikow absolwentow danego oddziatu i danej szkoty.
Postepujac w ten sam sposob, mozemy okreslic rowniez procent zdajacych, dla ktorych
wartos¢ wskaznika tatwosci danego zadania wynosi co najmniej 0,70.

Przyktady zestawien wynikdw egzaminu maturalnego w szkole przedstawia Zatacznik 1.
Przyktad:

Z procentowego rozktadu wynikow zdajacych z fizyki i astronomii na poziomie
podstawowym na skali staninowej w szkole X (patrz: Tabela 4a na stronie 4 niniejszego
opracowania) wynika, ze wigkszos¢ zdajacych (77,6%) uzyskato wyniki mieszczace sie
w staninach od 6. do 9. W kolejnym kroku uzyteczna bedzie Tabela 4. (patrz: Analiza
wynikow egzaminu maturalnego z fizyki i astronomii..., strona 5), z ktorej odczytujemy, ze dla
grupy zdajacych o wynikach w tych staninach wskaznik tatwosci zadania 1. ma wartosé
wigksza niz 0,70, a wskaznik tatwosci zadania 24. — mniejsza niz 0,70. Zatem mozemy
wnioskowacg, ze jest wysoce prawdopodobne, iz dla wigkszosci zdajacych z tej szkoty zadanie
1. byto tatwe (czyli sprawdzana tym zadaniem umiejetno$¢ zostata opanowana w stopniu
zadowalajacym), a rozwigzanie zadania 24. wigkszosci zdajacych (87,9%) sprawito trudnosé
(tym wigksza, im dany wynik miesci si¢ w nizszym staninie). Podobnie analizujemy wyniki
uzyskane przez wigkszos¢ absolwentow za rozwiazanie pozostatych zadan egzaminacyjnych.

Tabela 2. Zakres tresci egzaminu i latwosé zadan (umiejetnosci) na poziomie podstawowym dla
najliczniejszej grupy uczniow w szkole X oraz wykaz tematow zaje¢ edukacyjnych

Nr Sprawdzana Nr Nr tresci Tematy zajeé

zadania | umiejetnos$¢ — zdajacy: | standardu zI.1 Latwosc edukacyjnych
1 wskazuje site, analizujgc 1.1 1a) powyzej 0,70 | 1.Opis ruchu jednostajnego
ruch jednostajny po po okregu.
okregu 2.Sity w ruchu po okregu.
3. Pierwsza predkosc
kosmiczna.
4.Ruch czastki natadowanej
w polu magnetycznym.
24 wymienia rodzaj 1.1 3b) ponizej 0,70 |1. Wiasciwosci elektryczne
nosnikéw oraz okresla ciat statych.
zalezno$¢ oporu od 2. Przewodnictwo elektryczne
temperatury dla metali i metali i pétprzewodnikow.
potprzewodnikéw

Warto dla poréwnania odnies¢ wyniki szkoty do wynikdéw w powiecie, wojewddztwie i calej
populacji zdajacych. Przyktad analizy wynikdw absolwentow szkoty X na egzaminie z fizyki
i astronomii w skali powiatu (miasta na prawach powiatu), wojewodztwa i Kraju
przedstawiono w tabelach 3. i 4.

Tabela 3. Poréwnanie sredniego wyniku zdajacych ze szkoly ze srednimi wynikami zdajacych z powiatu
(miasta na prawach powiatu), wojewddztwa, okregu i kraju

. Poziom podstawowy (arkusz I) Poziom rozszerzony (arkusz Il)
Populacja liczba wynik wynik w skali liczba wynik wynik w skali
zdajacych | surowy (%) znormalizowanej1 zdajacych | surowy (%) znormalizowanej1
Sziofa 58 74,8 8. stanin? 58 45,9 8. stanin?
Miasto 147 64,3° 4. stopien’ 146 34,6° 4. stopien’
Wojewodztwo 5 5
Kuj.-pomorskie 680 61,2 - 663 31,6 -
Okreg 2127 61,2 - 2087 31,3 -
Kraj 17 309 60,8° - 16 720 33,6° -
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Srednie wyniki w powiatach wyrazamy w znormalizowanej skali pieciostopniowej
patrz: Tabela 26., Sprawozdanie z egzaminu maturalnego..., OKE w Gdarisku, 2005 r. Zeszyt ogdéiny, strona 48
patrz: Rysunek 11a), j.w. , strona 49

patrz: Zatacznik 2., Tabela 1". Srednie wyniki powiatow z wybranych przedmiotow w znormalizowanej skali
Eiqciostopniowej

patrz: Tabela 21., Sprawozdanie z egzaminu maturalnego..., OKE w Gdansku, 2005 r. Zeszyt ogoélny, strona 36
6 patrz: Matura 2005. Przedmioty matematyczno-przyrodnicze, www.cke.edu.pl

1
2
3
4

Tabela 4. Procentowy rozklad wynikéw zdajacych na skali staninowej w szkole, powiecie (miescie na
prawach powiatu) i w okregu

a) poziom podstawowy (arkusz I)

Nr stanina 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Procent wynikéw
w szkole X 0,0 1,7 0,0 12,1 8,6 15,5 27,6 22,4 12,1
Procent wynikéw
w Toruniu 4,1 4,1 6.8 18,4 17,0 16,3 15,0 10,2 8,2

Procent wynikéw

w okregu (ok.) 4 7 12 17 20 17 12 7 4

b) poziom rozszerzony (arkusz I1)

Nr stanina 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Procent wynikéw
w szkole X 0.0 0,0 3.4 3,4 19,0 31,0 27,6 10,4 5.2
Procent wynikéw
w Toruniu 4,8 4,1 11,0 9,6 26,0 17,1 18,5 5,5 3,4
Procent wynikow | 7 12 17 20 17 12 7 4

w okregu (ok.)

Etap 4. Kontekstowa interpretacja wynikow uzyskanych przez szkote, poszczeg6ine oddzialy i
poszczegodlnych ucznidow (absolwentéw)

Analizujac wyniki, zawsze staramy si¢ znalez¢ dla nich jakies miejsce na skali porzadkowe;j.
Wyniki uzyskane przez grupe absolwentdw mozna zinterpretowac jako: niepowodzenie,
osiagnigcie srednie badz tez sukces. Na przyktad, gdy widzimy, ze absolwenci klasy A z
danego egzaminu uzyskali 48% punktow mozliwych do uzyskania — przy 72% uzyskanych
przez wszystkich zdajacych w kraju, niemal natychmiast uznajemy, iz jest to wynik niski.
Poszukujac wiasciwego wyjasnienia takich czy innych wynikow egzaminu, powinnismy
ustali¢, w jakich warunkach przebiegato uczenie si¢ i nauczanie, czyli przeprowadzi¢
kontekstowa interpretacje wynikow. Obejmuje ona analizg¢ czynnikow, ktore w znaczacy
sposéb mogty wptynaé na poziom osiagnie¢ uczniéw. Czynniki te dzielimy na trzy grupy:

1) czynniki indywidualne (uczniowskie), czyli indywidualne wiasciwosci uczniow

2) czynniki srodowiskowe, ktore obejmuja wptywy blizszego i dalszego srodowiska uczniéw
3) czynniki pedagogiczne (szkolne), ktére dotycza instytucji edukacyjnej: szkoty, systemu

szkolnego, nauczycieli. Tym czynnikom nalezy poswieci¢ szczeg6lna uwage.

Po przeprowadzeniu analiz wynikdw w poszczegolnych oddziatach trzeba zanalizowac i
kontekstowo zinterpretowa¢ wyniki poszczegdlnych absolwentow. Analize uwarunkowan
kontekstowych mozna przeprowadza¢ na podstawie wiasnej wiedzy o uczniach oraz celowo
zebranych danych. Bardzo wazne jest okreslenie, czy dany wynik mozna uzna¢ np. za sukces
lub niepowodzenie (pamigtajac, ze w pewnych sytuacjach oszacowany przez nas wptyw
czynnikdw kontekstowych moze spowodowaé, ze taki sam wynik uznamy w wypadku
jednego ucznia za niezte osiagnigcie, a w wypadku innego — za porazkg). W Tabeli 5.
przedstawiono przyktadowe czynniki kontekstowe.
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Tabela 5. Wybrane czynniki, ktére moga wplywaé na wyniki uczniéw z egzaminu

Czynniki
indywidualne srodowiskowe pedagogiczne (szkolne)
1) inteligencja 1) wyksztatcenie rodzicow 1) model i program szkoty
2) uzdolnienia kierunkowe 2) aktywnos¢ zawodowa 2) baza szkoty
3) potencjat edukacyjny na rodzicow 3) przygotowanie i doswiadczenie
progu szkoty (na wejsciu) |3) sytuacja finansowa rodziny zawodowe nauczycieli
4) stan zdrowia 4) wielkos¢ rodziny 4) programy nauczania
5) zainteresowania 5) prawidlowosc 5) formy i metody prowadzenia zajec
6) aspiracje funkcjonowania rodziny edukacyjnych
7) motywacja 6) patologie spoteczne 6) udziat ucznidéw w kotach
8) nieobecnos¢ ucznidéw na w rodzinie zainteresowan oraz konkursach i
zajeciach 7) atmosfera domu rodzinnego olimpiadach
9) stosunek ucznia do: 8) warunki do nauki w domu 7) wzajemna wspoOtpraca
- przedmiotu 9) aspiracje rodzicéw pracownikéw pedagogicznych oraz
- hauczycieli 10) wspotdziatanie ze szkotg ich wspétpraca z rodzicami
- szkoty 11) srodowisko réwiesnicze (prawnymi opiekunami), organem
prowadzacym szkote, wizytatorem
i réznymi instytucjami (m.in. z
uczelniami wyzszymi)
8) relacje pomiedzy pracownikami
pedagogicznymi szkoty, uczniami i
ich rodzicami
9) przygotowywanie uczniow do
egzaminu
10) analizowanie postepéw osiggnieé
edukacyjnych uczniéw
11) uczestnictwo w dodatkowych
zajeciach przygotowujacych do
egzaminu.

Etap 5. Komunikowanie wynikéw uczniom (absolwentom)

Wynik i komentarz do niego to informacja o charakterze oceny. Komentarz zwykle
dotyczy: warunkéw uczenia sig, sposobu uzyskania informacji o wyniku oraz poprawnej
interpretacji wyniku, sposobu wykorzystania tej informacji w toku dalszego uczenia sie.
Komunikujac wyniki, nalezy postugiwaé¢ si¢ kartotekami arkuszy egzaminacyjnych
poszerzonymi o wskazniki tatwosci zadan (badanych umiejetnosci) dla grup ucznidw, ktorych
wyniki mieszcza si¢ w kolejnych stanianach (patrz: Analiza wynikéw egzaminu maturalnego
z fizyki i astronomii..., strony 5 - 6).

Etap 6. Formulowanie wnioskéw dotyczacych korekty nauczycielskiego i szkolnego systemu
dydaktycznego

Wyniki egzaminu sa jednym ze wskaznikow efektywnosci ksztalcenia, a ich analiza i
kontekstowa interpretacja — sktadnikiem ewaluacji szkolnego systemu dydaktycznego. Jednak
warto zachowaé¢ ostroznos¢ w formutowaniu wnioskéw, gdyz kazdy wynik moze by¢
obarczony pewnym btedem. Nie nalezy pochopnie wykorzystywac¢ wynikow egzaminow (bez
rozpoznania kontekstow ksztatcenia) do oceny jakosci pracy szkot i nauczycieli, natomiast o
jakosci pracy szkoty moze swiadczy¢ wykorzystanie mozliwosci, jakie w danej szkole
istnieja.

Rozpatrujac poszczegdlne obszary szkolnego systemu dydaktycznego, mozna sformutowac
szczegbtowe pytania odnoszace sie do nich. Przyklady takich pytan przedstawiono
w Tabeli 6.
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Tabela 6. Przyklady pytan dotyczacych wybranych obszaréw szkolnego systemu dydaktycznego

Obszar

Przyktady pytan

Szkolny zestaw programow
nauczania

Czy program nauczania uwzgledniaf ksztafcenie umiejetnosci
okreslonych standardami wymagarn egzaminacyjnych?

Moze nalezy zmieni¢ program nauczania? (Ewentualna zmiana
wymaga gfebszej analizy; nie tylko wynikbw egzaminu).

Planowanie i projektowanie
pracy dydaktycznej

Czy zdiagnozowano osiggniecia edukacyjne ucznidéw na
wejsciu? Jezeli tak, to na podstawie jakich informac;ji?

Czy czas przeznaczony w rozkfadzie materiafu nauczania na
ksztafcenie danej umiejetnosci byf wystarczajgcy?

Czy przedmiotowy system oceniania uwzgledniat sprawdzanie
tej umiejetnosci?

Czy podjeto probe wykorzystania wynikow egzaminu
maturalnego w 2005 roku do korekty szkolnego systemu
dydaktycznego? Jezeli tak, to w jaki spos6b?

Organizacja zaje¢ lekcyjnych

Czy zadania rozwigzywane na lekcjach byfy podobne do zadan
zawartych w arkuszach egzaminacyjnych?

Czy metody pracy stosowane na lekcjach sprzyjaty ksztafceniu
danej umiejetnosci?

Czy czas na lekcjach byf wykorzystywany optymalnie?

Stosowane podreczniki i
pomoce dydaktyczne

Czy podrecznik zawierat ¢wiczenia ksztaftujgce te umiejetnos$c?
Czy nalezy uzupefic zestaw pomocy dydaktycznych? O jakie
pomoce?

Kompetencje nauczycieli w
zakresie oceniania

Czy nauczyciele sq egzaminatorami?
Czy wykonywali zadania egzaminatora?

Doskonalenie zawodowe

Czy nauczyciele w zespofach analizowali wymagania
egzaminacyjne?

Czy uczestniczyli w szkoleniach w zakresie oceniania
zewnetrznego (np. szkoleniach doskonalgcych egzaminatorow)?

Umiejetnos¢ samooceny i
gotowos¢ jej dokonywania

Czy nauczyciele analizowali i interpretowali wyniki egzaminu?
Czy nauczyciele potrafig dokona¢ samooceny, zauwazy¢ swoje
,Sfabe strony”, zaprojektowac wfasny rozwagj (np. jakie
doskonalenie jest niezbedne...)?

Stosunek nauczycieli do
uczniéw

Czy nauczyciele indywidualizowali proces dydaktyczny
stosownie do mozliwosci edukacyjnych i psychofizycznych
uczniow?

W jaki sposo6b nauczyciele komunikowali wyniki oceniania
uczniom?

Sposoby motywowania uczniow
do uczenia sie

Czy nauczyciele motywowali ucznidéw i starali sie ich
zainteresowac przedmiotem?

Wspotpraca miedzy
nauczycielami ksztattujgcymi te
same lub podobne umiejetnosci

Czy nauczyciele tych samych i pokrewnych przedmiotéw
wspofpracowali ze sobg, wymieniali doswiadczenia i materiaty?
Czy wspbfpraca obejmowarta umiejetnosci ponadprzedmiotowe i

Nieobecnosci nauczycieli i
organizacja zastepstw

Czy podczas nieobecnosci nauczycieli zastepowali ich
nauczyciele tego samego przedmiotu, kontynuujgc realizacje
programu nauczania?

Organizacja zaje¢
pozalekcyjnych

Czy w szkole odbywaty sie dodatkowe zajecia dla ucznidow o
niskich postepach osiggniec i dla uczniéw zdolnych (zespoty
wyréwnawcze, kofa zainteresowan)? Jezeli tak, to jaka byfa na
nich frekwencja?

Przygotowywanie uczniéw do
egzaminu

Czy w szkole odbywaty sie dodatkowe zajecia przygotowujgce
uczniéw do egzaminu?

Czy w szkole przeprowadzono egzamin probny? Jezeli tak, to
jak wykorzystano jego wyniki?

Zamieszczone pytania maja na celu jedynie ukierunkowanie refleksji zespotu nauczycieli nad
szkolnym systemem nauczania. Podobnych pytan mozna postawi¢ znacznie wigcej. Nie
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wystarczy jednak tylko odpowiedzie¢ na nie. Kazda odpowiedZz powinna pobudza¢ do
wytyczenia drogi zmierzajacej ku poprawie efektywnosci nauczania, np. do:

e sformutowania propozycji zmian procesu dydaktycznego

e okreslenia przyczyn niepowodzen oraz sukcesow uczniow

e przewidywania ewentualnych zagrozen.

Do wynikdw egzaminu zewnetrznego odwotuje si¢ diagnozowanie osiagnie¢ edukacyjnych,
ktore polega na rozpoznawaniu przez nauczycieli poziomu i postepéw w opanowaniu przez
ucznia wiadomosci i umiejetnosci w stosunku do wymagan edukacyjnych wynikajacych z
podstawy programowej i realizowanych w szkole programéw nauczania. Diagnoza
edukacyjna jest rozpoznawaniem przebiegu, wynikéw i uwarunkowan uczenia sig, a
diagnostyka edukacyjna to metodologia i uporzadkowany dorobek badawczy takich diagnoz.

Wyniki absolwentéw uzyskane na egzaminie maturalnym nalezy traktowa¢ jako jeden ze
wskaznikow ich osiagnieé¢ edukacyjnych. Odniesienie wynikow z egzaminu do potencjatu
edukacyjnego absolwentéw na wejsciu, ktorego wskaznikiem jest migdzy innymi wynik
uzyskany na egzaminie gimnazjalnym, pozwoli okresli¢ postep w tym zakresie i by¢ moze w
przysztosci oszacowac tzw. edukacyjna wartos¢ dodana.
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Zatacznik 1
Przyktady zestawien wynikéw egzaminu maturalnego w szkole

Wykorzystujac Tabele 27., zamieszczona na stronie 44 Sprawozdania z egzaminu
maturalnego przeprowadzonego w sesji wiosennej 2005 roku na terenie wojewodztw kujawsko-
pomorskiego i pomorskiego. Zeszyt ogolny mozna przedstawi¢ procentowy rozktad wynikow
zdajacych czes¢ pisemna egzaminu z poszczegdlnych przedmiotéw. W ponizszej tabeli podano
przyktadowo rozktady wynikdéw w wybranej szkole z trzech przedmiotow.

Tabela 1. Procentowe rozklady wynikéw zdajacych z wybranych przedmiotéw na skali staninowej — cze$é
pisemna egzaminu maturalnego

s S Numer stanina
o X
Przedmiot |88 1 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 [ 8 | 9
R Procentowy rozktad wynikow zdajacych
Jezyk | PP | 105 | 3,8% | 48% | 67% | 17,1% | 22,9% | 21,0% | 105% | 7,6% | 56%
polski | PR | 21 | 19,1% - 9,5% | 955% | 19,1% | 28,6% | 9,5% | 4,7% -
Jezyk | PP | 45 - - - - 11,1% | 24,4% | 31,1% | 22,2% | 11,1%
angielski | PR | 40 - - 5,0% | 15,0% | 10,0% | 25,0% | 20,0% | 15% 10%
Biologia PP | 56 - - 7,2% | 16,1% | 21,4% | 26,8% | 14,3% | 10,6%- | 3,6%
PR | 45 - 8,9% | 11,1% | 20,0% | 22,2% | 17,8% | 11,1% | 6,7% | 2.2%
PP
PR

Wykorzystujac Tabele 28., zamieszczong na stronie 48 Sprawozdania... mozna wyrazi¢

srednie wyniki zdajacych w szkole z poszczegolnych przedmiotow zdawanych w czesci
pisemnej egzaminu w skali staninowej. W ponizszej tabeli podano przyktadowo sredni wynik
w wybranej szkole z trzech przedmiotow.

Tabela 2. Zestawienie §rednich wynikéw zdajacych w szkole z poszczeg6lnych przedmiotéw zdawanych
w czesci pisemnej egzaminu maturalnego

Poziom podstawowy (arkusz I) Poziom rozszerzony (arkusz Il)
Przedmiot liczba . . liczba : ;
0, 0,

zdajacych wynik (%) stanin zdajacych wynik (%) stanin
Jezyk polski 190 62,5 8 72 36,9 5
Matematyka 81 58,9 7 58 31,9 6
_Fizyka 25 65,2 7 25 34,0 6
I astronomia
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Zatacznik 2

Dodatkowe informacje dotyczace wynikOw egzaminu maturalnego z fizyki
I astronomii przeprowadzonego w maju 2005 roku — arkusze standardowe

W ponizszej tabeli przedstawiono przedziaty srednich wynikow powiatow
odpowiadajace poszczegdlnym stopniom znormalizowanej skali picciostopniowej (dane dla
fizyki i astronomii pogrubiono i zapisano na szarym tle). Umozliwia to wyrazenie $redniego
wyniku zdajacych z powiatu w odpowiednim stopniu tej skali.

Tabela 1*. Srednie wyniki powiatow w okregu z wybranych przedmiotéw na znormalizowanej skali
pigciostopniowej — egzamin maturalny 2005 rok

Tabela 30*. Srednie wyniki powiatéw z wybranych przedmiotow w pieciostopniowej skali — egzamin
maturalny 2005 rok

Numer skali
Przedmiot 1 ‘ 2 ‘ 3 | 4 | 5
Przedziat wynikéw (w %)
Biologia PP| 48,5-53,2 | 53,3-60,1 60,2 - 65,5 65,6 - 68,4 68,5 - 70,7
PR| 29,8-37,1 | 37,2-425 | 42,3-484 | 485-52,0 | 52,1-55,0
Chemia PP| 50,4-51,0 | 51,2-66,2 66,3-72,7 72,8-76,7 76,8 - 85,9
PR| 21,8-30,4 | 30,5-43,3 | 43,4-527 52,8 - 59,7 59,8 - 71,0
Fizyka i PP| 450-48,0 | 48,1-550 | 551-61,7 61,8 - 65,1 65,2 - 86,0
astronomia |PR| 125-14,7 | 14,8-255 | 25,6-31,2 31,3-37,5 | 37,6-56,7
Geografia PP| 41,0-455 | 456-52,7 52,8 - 58,7 58,8 - 64,3 64,4 - 66,2
PR| 34,6-39,1 | 39,2-46,6 | 46,7-50,9 51,0-57,5 | 57,6-61,7
Historia PP| 41,0-44,9 | 450-48,3 | 48,4-53,6 53,7-56,3 | 56,4-57,6
PR| 24,3-26,4 | 26,5-30,1 30,2-34,4 | 345-386 | 38,7-401
Historia PP| 27,0-34,0 | 34,1-48,0 | 48,1-60,7 60,8-71,2 71,3-90,0
sztuki PR| 11,0-22,0 | 22,1-428 42,9 -56,3 56,4 - 67,0 67,1-72,7
Informatyka PP nie dotyczy
PR| 10,0-19,7 | 19,8-27,2 27,3-32,2 32,3-44,8 | 44,9-54,6
Jezyk PP| 62,1-64,8 | 64,9-725 72,6 - 76,7 76,8 - 82,2 82,3-84,8
angielski PR| 50,8-56,0 | 56,1-61,9 62,0 - 65,5 65,6 - 70,2 70,3-79,7
Jezyk PP 30,0 30,1-59,9 60,0 - 72,6 72,7-83,4 | 835-923
francuski PR 18,5 18,6-42,6 | 42,7-57,3 57,4 - 69,3 69,4 -72,7
Jezyk PP| 58,8-63,6 | 63,7-68,0 68,1 -73,0 73,1-76,3 76,4 - 81,7
niemiecki PR| 39,1-47,2 | 47,3-550 | 55,1-62,1 62,2 - 66,9 67,0 - 76,8
_|PP| 46,4-46,9 | 47,0-49,7 | 49,8-54,6 54,7-59,5 | 59,6 -61,6
Jezyk polski
PR| 22,1-299 | 30,0-383 38,4-44,1 | 44,2-485 | 48,6-53,0
Jezyk PP| 49,3-51,0 | 51,1-63,9 64,0 - 72,9 73,0-82,0 | 82,1-96,0
rosyjski PR| 31,8-354 | 355-532 53,3-68,8 68,9 - 78,7 78,8-94,1
PP| 40,4-41,0 | 41,1-455 | 456-53,1 53,2 - 58,7 58,8 - 63,1
Matematyka
PR| 17,2-215 | 21,6-257 25,8-31,3 31,4-36,6 | 36,7-41,2
Wiedzao | PP | 425-46,7 | 46,8-51,9 51,2 - 57,6 57,7 - 60,1 60,2 - 61,1
spoleczen 'pr| 40,7-431 | 433-51,2 | 51,3-549 | 550-594 | 50,5-61,3

* Zatacznik do Sprawozdania z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w sesji wiosennej 2005 roku

na terenie wojewodztw kujawsko-pomorskiego i pomorskiego, Zeszyt ogélny, strona 54
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W Tabeli 2. przedstawiono rozktad wynikdw zdajacych z fizyki i astronomii w okregu
z uwzglednieniem typu szkoty. W czwartej kolumnie dodatkowo podano procent
absolwentow, ktorzy na poziomie podstawowym uzyskali wynik ponizej progu zdawalnosci
egzaminu, czyli ponizej 30%.
Tabela 2. Procentowy rozklad wynikdw zdajacych z okregu na skali staninowej z egzaminu maturalnego z
fizyki i astronomii z podzialem na LO i LP

s = Numer stanina
v | S| Sg 8
sakaly | 5 8 §’§ ggg 1 | 2 | 3 | a4 | 5 | e | 7 | 8 | 9
s N Procentowy rozktad wynikéw zdajacych
LO PP | 2026 | 0,9% 3,0 7,8 9,5 17,0 20,8 17,2 11,6 8,0 51
PR | 1999 — 3,0 6,2 12,3 18,7 21,6 17,8 12,3 51 3,1
Lp PP 101 | 7,9% | 17,8 16,8 18,8 12,9 21,8 6,9 3,0 2,0 0
PR 88 - 20,5 13,6 20,5 14,8 13,6 11,4 2,3 2,3 1,1
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